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Para efectos de su notificacion y para que pueda ejercer el derecho de
contradiccion y defensa me permito remitirle copia de la demanda de
tutela y del auto proferide el dia 13 de diciembre de 2017 por el H.M.
Alvaro José Treios Bueno en la accién de tutela de la referencia.

Atlentamente,
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TIribunal Superior del Distrito Judicial
Manizales
Sala Ctvil-Familia

Magistrado Sustanciador: Dr. ALVARO JOSE TREJOS BUENO.

Manizales, trece (13) de dictembre de dos mil diecisiete
(2017

El sefor Diego Mauricto Ospina l.opez instaurd accion de
tutela en contra de la Procuraduria General de la Nacion, por la presunta
vulneracion de sus derechos fundamentales de peticion v “ocupar cargos

publicos™

bste Tribunal, conforme a lo reglado por el articulo 86 de La

Coensutueion Politics,

RESUELVE:

Primero: ADMITIR la accion de tutela instaurada por el sefior
Diceo Muaurcio Ospina Ldpes, en contra de la Procuraduria General de la

Naclon,

Segundo: REQUERIR a la parte demandada. a efecto de que
en el término de dos dias contados a partir de la notificacion del presente
proveido, REMITA a esta célula judicial la minformacion documental
pertinente respecto de lo que concterne con el aqul acclonante en cuanto al

concurso de méritos de la referencia.

Tercero: NOTIFICAR este proveido a la parte accionante v
acclonady; asi como a la Oficina de Seleccion v Carrera de la Procuradurta

Greneral de o Nacion. a la Universidad de Antioquia v oa los demas




ciegidos en el concurso de méritos para proveer ¢l carvo de Ascsor.
Codigo 1AS. Grado 19, conforme la Resolucion N 135 de 25 de abri) de
2017, dentro de Ta convocatoria N 23 de 2015, para lo cual se ORDENA a
la parte demandada, que dentro de las 24 horas siguientes a la notificacion
de este proveido. publigue este auto en su pagina web, indicando la orden
de vinculacion a la presente accion, de los seleccionados en el Cargo
nencionado. con el fin de que hagan valer sus derechos. en caso de
considerarlo pertinente. [gualmente. en aras de evitar cualquier vulneracion
de derechos, sc ordena dar a conocer la decision que resuelva ta presente
accion  constitucional, a todas wquellas personas que eventualmenic
pudieran estar interesados o salir afectados con la misma. A I parte
demandada v a las vinculadas oficiosamente CORRASELES traslado por
el wrmino de dos dias def escrito introductor para que. si es su Proposito.

cjerzan ef derecho de contradiceion v defensa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASLE.

ALVARO JOSE TREJOS BUENO

Magistrado



Honorables Magistrados
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE MOCOA
E. S. D.

Diego Mauricio Ospina Ldpez, mayor de edad, igentificado como aparece al
pie de mi firma, actuando en nombre propio, acudo ante ustedes para
interponer la presente ACCION DE TUTELA en contra de la Procuraduria

General de la Nacion. Sustento fa accidn en los siguientes

HECHOS

PRIMEROQ: El 12 de agosto de 2015 el Procurador General de la Nacion
convocG a concurso abierto de méritos para ocupar 73S cargos

correspondientes a empiecs de carrera de esa entidad.

SEGUNDO: Dentro de las convocatorias estaba la Nc. 023 de 2015, para

proveer 20 cargos en el grado de Asesor, grade 19,

TERCERO: Una vez cuiminadc el proceso de seleccion respectivo, estoy
ubicado en el puesto No. 24 dentro de la lista de elegibles para ocupar el
cargo de Asescr, Codigo 1AS, Grado 19 (Resolucion No. 135 del 25 de abri!
de 2017,

CUARTO: Al momento de efectuarse la convocatoria para este cargo, no
existia vacante en la ciudad de Manizales. Sin embargo, en este momento s
hay tal vacante, segun certificacion emitida por la Secretaria General de ia
Procuraduria mediante oficio 5.G. 0048373 del 18 de julio de 2017,




QUINTO: Soy padre cabeza de familia: Tengo una hija de 13 anos de edad,
actualmente radicada en la ciudad de Manizales, cuya madre fallecio hace 9

3A0s.

SEXTO: Con base en lo anterior, el 19 de octubre de 2017 radiqué en la
Procuraduriz General de ‘a Nacion un derecho de peticidn en el cual solicite
mi nombramiento en el cargo de Asesor, Grade 1S, en la ciudad de

Manizales.

SEPTIMO: E! 30 de noviembre de 2017 recibi respucsta a mi peticion, en la
cual me informan que “...e/ agotamiento de las listas de elegibies se realizara
con los cargos que fueron ofertados dentro de la misma, razon por la que no

es procedente su nombramiento en /as sedes por usted mencionadas...”.

OCTAVO: En la respuesta de ia Procuraduria, no se hizo ninguna referencia a
la razén central de mi peticidn, esto es, la solicitud de una accion afirmativa
por parte de dicha entidad, teniendo en cuenta la situacicn particular de mi

hiia y mia.

SOLICITUDES

1, Declarar que la entidad accionada estd vulnerando mis derechos
fundamentales de peticion y a ocupar argos plblicos,

2 Una vez declarada la vioiacion de mis derechos fundamentaies, se crdene
a la entidad accionada que proceda a mi nombramiento en el cargo de

Asescr, Grado 19, en la ciudad de Manizales (Caldas).



3. En io que respecta a mi condicidn de padre cabeza de familia, me permito

argumentar:

Por motivos laborales me radiqué en la ciudad de Mocoa desde hace un
mes. Aunque mi entorno de trabajo y, en general, esta ciudad, me
acogieron de la mejor manera, es indudable que la situacién de mi hija es
bastante particular. Si bien es clerto que contraje nuevas nupcias, el hecho
de que su madre biolégica haya fallecido, hace que no sea conveniente
separaria de su entorno familiar préximo (abuela materna, tias, primas,
etc.), situacidn que deberia tener en cuenta la entidad accionada, maxime
si tenemos en cuenta que la Procuraduria General de la Nacidn tiene la
misidn constitucional de proteger los derechos humanos y asegurar su
efectividad.

En cuanto a la condicién de padre cabeza de familia, la Corte

Constitucional ha expresado:

™ E/ hombre que reclame tal status [el de padre cabeza de familia), a /g
juz de los criterios sostenidos para las mujeres cabeza de familia, debe
dernostrar ante las autoridades competentes, algunas de las situaciones
que se enuncian, /as cuales obviamente no son todas ni las unicas,

pues deberd siempre tenerse en cuenta la proveccion de tal condicion a

los hijos como destinatarios principales de tal beneficio” (SU 389/05 -

subrayado y resaltadc mios).

En ia misma sentencia se afirmd que: “Segin /a Encuesta Nacional de
Demografia y Salud de Profamilia [...] El 2.7% de jos nifios vive s0to con el

padre, de los cuales tan solo el 0.3% tiene la madre muerta...” !

Encuesta Nacicnal de Demografia y Salud, Salud Sexual y Reproductiva en Colombia de Profamilia
Bogotd, octubre de 2000, p.13. Citada en fa sentencia SU-389/05. MP. Dr. Jalme Aratjo Renteria.

(o2



Quienes obtengan puntdjes totales iguales tendrdn ef mismo puesto en 13
lista de elegibles. 5i esta situacion se presenta en el primer lugar, el
nombramiento recaerd en quien haya obtenido el puntaje supeérior en la
prueba de conocimientos y si el empate persiste, en quien demuestre
haber cumplido con ef deber de votar en las elecciones publicas
inmediatamente anteriores. 5i no se puede dinmir e empate, el

nominador escoegerd discrecionalmenteé,

Ffectuados los respectivos nombramientos para proveer los empleos
objeto de la convocatoria u_otros iquales a éstos, se retirardn de 13
lista de elegibles Ios servidores en los que hayan recaide dichos
nombramientos, salvo que no hayan aceptado o no se hayan
posesionddo por razones ajends a su voluntad. El nominador deberd
utilizar las listas en estricto orden descendente, pard proveer 1as
vacantes que se presenten en el mismo empleo o en otros iguales, para
los cuales se exjijan los mismos requisitos, o en empleos de inferior
Jerarquia. En este dlimo cdso, la no aceptacion del nombramiento no
constituye causal para la exclusion de [a lista de elegibles.” (subrayado y

resaltado mios).

Como puede verse, no existe ninguna justificaciéon —por lo menos desde el
punto de vista legal- para que la Procuraduria General de la Nacion deje
de proveer vacantes en determinado cargo, existiendo una lista de
elegibles vigente, aun cuando ja convocatoria a CONCUrso para elaborar
dicha lista, no tuviera todos los cargos gue estan vacantes en la
actualidad. En otras palabras, no estd justificado legalmente que se
ocupen cargos mediante nombramientos en provisionalidad o encargo,
existiendo listas de elegibles vigentes, porgue ello implica la violacidn al

derecho de ocupar cargoes publicos.



CONCEPTO SOBRE LA VIOLACION

Con el acostumbrado respeto hago una breve descripcion sobre ios motivos

por los cuales impetre esta accion:

1. Con respecto a mi derechc de peticién, es reiterada la jurisprudencia
constitucional en el sentido de que este implica la chligacion de la entidad
accionada de brindarme una respuesta que -aunque pudiera ser negativa-
contenga un analisis completo de la situacidén planteada. Asi .0 ha
expresado la Corte Constitucional:

" ..la respuesta de los derechos de peticicn debe observar las siguientes
condiciones para que sean considerada valida en  términos
constitucionales: (i) cfara, esto es, inteligible y contentiva de

argumentos de facil comprension, (i) precisa, de manera que atienda

directarmente lo pedido sin reparar en informacion impertinente v sin

incurrir_en_formuias evasivas_o_elusivas, (i) conqruente, de suerte

que_abarque 3 materia objeto de la_peticidn vy sea conforme con lo
solicitadp...” (C-951/14. Subrayado no es del texto criginal).

£n ese orden de ideas, le rueqgo al Despacho tener en cuenta gue el
motivo de mi peticién era que la Procuraduria General de la Nacidn
analizara las razones por las cuales soficité ser nombrado en un cargo en
la ciudad de Manizales, cargo gue -reitero- no estaba vacante al momente
de realizarse la convocatoria al concurso de méritos, pues de haberio

estado, habria sido mi primera opcion para optar por una sede de trabajo.




Par las razones antes anotadas, considero respetuosamente que la entidac

zccionada no dio respuestz de fondo a mi peticion.

. Con respecto al derecho a ocupar cargos publicos, es necesario indicar gue
en su respuesta, la Procuraduria General de Ia Nacion cita el articulo 216
del Decreto Ley 262 de 2000, para iuego indicar que "¢/ agolamiento de
las listas de elegibles se realizard con los cargos que fueron ofertados
dentro de la misma” Esto es, que se proveeran Unicamente [as vacantes

gue fueron indicadas al momento de I2 respectiva convocatoria.

Sin embargo, no existe congruencia entre lo que indica la citada norma y

lo que afirma |2 Procuraduria en Ja respuesta a mi peticion. Veamos:
El mercionado articulo 216 consagra gue:

Y Formardn parte de 13 lista de elegibles para el empleo correspondiente
los concursantes que obtengan, un puntaje total igual o superior al 70%

del maximo posible en ef concurso.

La lista de elegibles se elaborard en riguroso orden de mérito. Tendra
vigencia de dos (2) arios contados & partir de 1a fecha de su publicacion
y deberd estar contenida én resolucion proferida por el Procurador

General.

La provision de fos emplcos objeto de con vocatoria serd efectuada con

quien ocupe el primer puesto en fa lista y en estricto orden descendente.

[ a lista deberd fijarse en donde se publicaron los demas actos expedidos

dentro del proceso de concurso.



valido (legalidad) y la tercera del orden de lo valorativo (constitucion)”

[C-1110/31 - subrayado fuera de texto].

PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA EN EL CASO CONCRETO

En este caso procede l2 accion constitucional porque cualquier otro tipo de
accién seria inocua, como quiera gue, estando vigente la lista de elegibies, mi
nombramiento en otra sede distinta a la solicitada haria que el perjuicio fuera
irremediable. En estos casos ia Corte Constitucional ha avaiado la

procedencia de la tutela, en los siguientes términos:

“ Ahora bien, en lo que se refiere a las decisiones que se adoptan dentro
de un concurso de méritos, esta Corporacion ha sostenido que si bien
los afectados pueden acudir a las acciones sefialedas en of Estatuto
Procesal Administrativo para controvertirlas, en algunos casos 13s vias
ordinarias no resultan idoneas y eficaces para restaurar los dercchos
fundamentales conculcados, ya que no suponen un remedio pronto e
integral para los aspirantes y ia mayoria de veces Gdebido a la congestion
del aparato jurisdiccional, el agotamiento de Jas mismas implica la

prolongacion de la vuineracion en el tiempo”

COMPETENCIA

Son ustedes competentes, sefiores Magistrades, por el lugar donde ocurre la
viclacion de mis derechos fundamentales y por ia naturaleza de Ia entidad

accionada.

<y



En este punto de la argumentacién, es importante recerdar que la anterior
interpretacién jurisprudencial, por ser parte de 'a ratio decidendi en una
Sentencia de Un:ficacion, tiene cardcter vinculante para cualquier autoridad

administrativa.

Por ditimo, como indiqué en mi derecho de peticidn, una respuesta

afirmativa a mi solicitud no implicaria el desconocimiento de precepto

constitucional 0 norma alguna, como quiera que:

« Cumpli todos los requisitos para acceder a! cargo solicitado.

= Ningunc de los aspirantes al mencionade cargo, tiene la expectativa
de ser nombrado en la ciudad de Manizales, como quiera que dicha
sede, como bien lo reconcee ia Procuraduria General de fa Nacién, no

fue incluida en la convocatoria inicial.

Acceder a mi peticion simplemente representaria el reconocimiento de una
situacion especial y una accion afirmativa consecuente con dicha situacién.

Asi fc ha expresado la Corte Constitucional:

Y La jurisprudencia constante de esta Corporacion ha sefalado que ef
trato diferenciado de dos Situaciones de hecho diversas no constituye
una discriminacion, siempre y cuando se cumplan las siguientes
condiciones: primero, que los hechos sean distintos; segundo, gue l2

decision de tratarlos de maners diferente esté fundada en un fin

aceptado_constitucionalmente, tercero, que la consecucion de dicho fin

por los medios propuestos sea posible v ademds adecuada. €ada una
de estas condiciones corresponde al papel que juegan [0S tres
elementos - f3ctico, legal o administrativo y constitucional - en la
relacion que se interpreta. Por eso, la primera condicion pertenece al

orden de lo empirico (hecho), la sequnda hace parte del orden de Io



PRUEBAS
Aporto copia de:

Lista de elegibles para ccupar el cargo de Asesor — Grado 16.

Informacion sobre vacantes definitivas para el cargo de Asesor - Grade

19.

» Derecho de peticion y respuesta ai mismo.

Registro civil de mi hija.

Registro de defuncién de ia madre de mi hija.

Censtancia de que mi hija estudia en la ciudad de Manizaies.

Lista de elegibles.
JURAMENTO

Bajo la gravedad de juramente, manifiesto que no he impetrado otro tipc de

accion por estos mismes hechos.

DIRECCIONES PARA NOTIFICACIONES

« la entidad accionada en Carrera 5 # 15-80, Bogotd D.C., Colombia. PBX:

(1)5878750. Correo electronico: procesosjudiciales@procuraduria.gov.co.

De los Henorables Magistrados,




PROCURADURIA
CEMERAL T LUK

RESOLUGICN No. B

Hl

Fooomediadel cual se paolea una hsta e e'eg.lias
El PROCURADOR GENERAL DE LA NACION

En ejercicio de las facuitades legales on especinl ias confendas en ius articulos 77 numerai
45,y 216 del Decrels Ley 267 de 2000 ol articulo désmo segundo de la Resnitiuon 337 de
207 & pravas 'as siguientes

CONSICERACIONES:

o 425 de la Constitucion Poihca de Coiomib a estabiece cue. salvo excepciones, os
emplaos en ios ¢rgancs y enticades dei Estade soun de carrera Bsla misma norma estpoia
que los funciorarios cuye sistema de nombramiento re haya sido determirado por la
ansttUsIon 0 ia ioy. serdn nombrados nor concurso pubice

£l articuio 195 del Becraic Ley 262 de 2000 establece que corresponde al Procuradaor Genera
de la Nacian |a expoedicion de tas convocalorias a ocupar 105 cargos de carrera vacanies previa
elaboracdn po parte el Jele ge ta Ofic na de Seleccidr y Carrera

£1 12 de agosto do 2015 el Procurador General e la Naoidn susciib'c Ia Resolucion 332 ce
2315 por medio de la cual € COnVOCY A CoNCursd abierlo de ménios para ocupar 739 carges
sorrespo-dienes a ampieos do carreta de la Enndad, distibindos en las convacatonizs 815 a
126 dn Z0'5. pericrecientes @ )05 nveies asesel profesional Yersico, adrunislratvo v
operatvo

£ oartuuo déomo segunde e g Resnlucm~ 307 de 7015 eslpuld gue se aptcarian coTo
neligentos de seleccior fes pruebas califcanies enta cero (01 y cen U0 puntos n
prmer fugar la prieba de conccimientos, consisiente an una pruana Riiminaloia, oot un
cuntaje Mirmo aprobalono ue setenta puntos (711 y us valor porcentual del 55% en segunda

Setercas comportamentales con un valor porcentust del 25% v non

ruebas ciasficaton

5
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Para a consoldacion de os irslrumerros e se-ecgion, 13 Procuraduna General a2

celenrG cortraln rleracm mislrative can 3 Urversidad de Antoguia para que esta 2labotara y
apigara cada una de jas pruebas

Las prushas escrtas fueron aplicadas el 08 de marzo de 2036, publicande los resuliados ¢e
iz prueha de coroum enlos Bl 25 de mayo. poster ormente Liersn pubhzados Jos resultados
deia prucba de compelcnaas componameantaies e’ § de julio. F'nalmenie 'os resuitades de ia
prueba de analiss de antecedentes fueron publicados ei 12 de octubra Frente a cada una de
ias pruebas se agotd ja e'apa de reclamaciores »n contra de 'os resultados otitenidos an l2s
08 dos ¢ As siguientes a su pudicacion dando cumzimientc alo dispucsto
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