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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Yopal -~ Casanare, diecinueve (19) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref.:

Medio Constit.: TUTELA
Situacién presuntamente omisiva de la accionada
que podria desembocar en riesgo y/o vuineracion
a derechos fundamentales constitucionales.
Considera la accionante como amenazados y/o
violados fos derechos fundamentales a la salud, a
fa integridad fisica y mental, a la unidad famihar,
a la vida digna, al minimo vital y mévil, trabajo en
condiciones dignas, a la igualdad y al debido
proceso admunistrativo.
Concurso de ménitos en la Procuraduria General
de la Nacién — Convocatoria No. 051 de 2015 -
Circunstancia de solicitud de traslado cuando ya
ha sido excluida de fista de elegibles de concurso.

Accionante: LUZ STELLA GIRALDO GALLEGO ]
Accionada: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Vinculados: Integrantes de lista de elegibles que adn no se hayan

posesionado, al igual que quienes ostentan condicion
en provisionalidad en cargos y ciudades solicitadas
por la accionante como opcion de sede.

Radicacion: 85001-33-33-002-2018-00438-00

Procede el Despacho a proferir sentencia de estirpe constitucional,
promovida por funcionario de la entidad demandada y que fuera
inscrito en la convocatoria 051 de 2015 adelantada por la
Procuraduria General de la Nacidn; lo anterior, una vez concluido
el trémite especial establecido en el Decreto 2591 de 1991 que
desarrolla el articulo 86 de la Constitucion Nacional y recaudados
informes de las accionadas en lo posible, en razén a que no se
observa causal de nulidad que invalide lo actuado.

OBJETO DE LA DEMANDA

La sefora LUZ STELLA GIRALDO GALLEGO acude a esta figura de rango
constitucional a fin que le se amparen y protejan los derechos
fundamentales a /a salud, a la integridad fisica y mental, a /a unidad
familiar, a la vida digna, al minimo vital y mdévil, trabajo en condiciones
dignas, a la igualdad y al debido proceso administrativo, que segun
senala en su escrito han sido amenazados, conculcados y/o
violados por la autoridad accionada (PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION) al no proceder a su traslado a una de las ciudades que
escogid como opcién de sede en el concurso realizado por dicha

entidad.



PRETENSIONES

Conforme a lo esbozado en el escrito de tutela, se extrae que se
pretende por la accionante:

- Que se le amparen y tutelen los derechos fundamentales a /a
salud, a la integridad fisica y mental, a la unidad familiar, a la vida
digna, al minimo vital y movil, trabajo en condiciones dignas, a la
igualdad y al debido proceso administrativo, derechos
fundamentales de las personas de la tercera edad, asi como los
que resulten demostrados en el transcurso de la actuacion vy
los que el sefor Juez considere que deben ser protegidos.

- Como consecuencia de lo anterior, se ordene a la
Procuraduria General de la Nacidon que en el término de 48
horas o en el tiempo que el juez determine, contados a partir
de la notificacion del respectivo fallo, se adelanten todas las
acciones o tramites administrativos necesarios para que se le
realice su traslado definitivo de la Procuraduria Regional de

Casanare a la Procuraduria Regional de Caldas - Sede
Manizales o a la Procuraduria Regional de Risaraida - sede
Pereira.

- Subsidiariamente, en el evento de no ser posible su traslado
inmediato para dichas sedes, se le asignen funciones en el
cargo de profesional universitario 3PU, grado 17 en las
Procuradurias regionales de Caldas o Risaralda, con sedes en
las ciudades de Manizales o Pereira, esta Ultima ciudad por
cuanto es la mas cercana a Manizales y alli residen algunos
familiares que le han ofrecido compania mientras le
resuelven el traslado definitivo.

Para sustentar su solicitud adjunta:

a. Fotocopia de Decreto No. 3361 del 15 de junio de 2017 “Por
medio del cual se hace un nombramiento en periodo de prueba y
se termina un encargo” (fl. 22).

b. Fotocopia escasamente legible de acta de posesidon No. 67
del 1¢ de septiembre de 2017 (1 23).

¢. Fotocopia de inscripciédn en carrera administrativa de la
seflora LUZ STELLA GIRALDO GALLEGO y expedida por la
Procuraduria General de la Nacion (n 24).

d. Fotocopia de escrito de fecha 25 de enero de 2018, dirigido
a la Comision de personal - Divisidbn de gestion
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administrativa de la Procuraduria General de la Nacién,
mediante el cual LUZ STELLA GIRALDO GALLEGO solicita
traslado (fis. 25 y 26).

e. Fotocopia de oficio No. DGH-1072 del 15 de octubre de
2018 firmado por el Secretario Técnico de la Comision de
Personal de la Procuraduria General de |a Nacion, a través del
cual da respuesta negativa a sendas solicitudes de traslado
impetradas por LUZ STELLA GIRALDO GALLEGO (fi. 33).

f. Fotocopia de constancia expedida por la Secretaria General
de la Procuraduria General de la Nacion, en el cual establece
las vacantes existentes a nivel nacional para el cargo de
Profesional Universitario, cédigo 3PU, grado 17 en la planta
de personal de dicha entidad (. 27).

g. Fotocopia de apartes de Historia clinica de la sefiora LUZ
STELLA GIRALDO GALLEGO, incapacidades médicas vy
fotografias de afectaciones en piel (fis. 38 at 80).

h. Fotocopia de escritos de tutela promovidas contra la
Procuraduria General de la Nacién, por temas similares a la
presente (fis 81 al 83).

ANTECEDENTES:

Del escrito inicial que origina este medio de control constitucional,
se deduce y extrae que la Procuraduria General de la Nacion a
través de acto administrativo contenido en la resolucion No. 332
del 12 de agosto de 2015, realizd convocatoria para proveer 739
empleos de carrera de esa entidad, entre ellos la convocatoria No.
051 para proveer 118 cargos de Profesional Universitario codigo
3PU grado 17 en distintas plazas del pais.

Refiere la accionante que se inscribid6 en la antes citada
convocatoria escogiendo como posibles sedes, en su orden:
Manizales, Pereira Armenia y Cartagena.

Indica que el dia 17 de mayo de 2017 la Procuraduria la resolucién
publica la lista de elegibles; en la misma la hoy accionante ocupod
el puesto No. 110.

Posteriormente via correo electrénico se le comunicd el Decreto
No. 3361 de junio 15 de 2017, mediante el cual se le nombra en
el cargo de Profesional Universitario codigo 3PU grado 17 - en
periodo de prueba - pero para ocupar el cargo en la Procuraduria
Regional de Casanare, con sede en la ciudad de Yopai, lugar este
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que no habia seleccionado al momento de escoger la opcion de
sede.

Alude que tomo posesion del cargo el 1°¢ de septiembre de 2017,
a pesar de no habérsele ofrecido ninguna de las sedes para las que
se postuld ni siquiera una cercana a ellas, viéndose en la imperiosa
necesidad de aceptar el nombramiento en la regional Casanare,
ante el temor de perder la posibilidad de ingresar al empleo
pUblico, al igual que el inminente riesgo de afectarse las
cotizaciones al sistema de pensiones por cuanto ostenta la
condicion de pre-pensionada.

Senala que culmind su periodo de prueba el 3 de enero de 2018,
con calificacion aprobatoria, quedando inscrita en propiedad y en
carrera administrativa a partir del 16 de enero de 2018.

Seguidamente el 25 de enero de 2018 via correo electronico dirigio
escrito ante la Comisidén de Personal de la Procuraduria General de
la Nacién, mediante el cual solicitaba traslado a las ciudades de
Manizales, Pereira o Armenia, sustentando dicho pedimento en
motivos que transcribe in extenso. Lo requerido fue despachado de
manera desfavorable el 13 de marzo de 2018 siendo informada
via correo electronico por parte de la Secretaria Técnica.

Ante la decision desfavorable persistio en su cometido y el dia 6 de
abril de 2018 presentd nuevos derechos de peticion, solicitando se
le informara las vacantes existentes a nivel nacional para el cargo
de Profesional Universitario coédigo 3PU grado 17, asi como las
ciudades de ubicacion, recibiendo respuesta de la Secretaria
General respecto a las vacantes especificas para dicho cargo en
las ciudades de Manizales, Pereira y Armenia.

El dia 10 de julio de 2018, reitero su peticion de traslado a la
Comisién de Personal, solicitando el traslado a la ciudad de
Manizales, en aras de preservar su derecho a la salud, integridad

—fisica y mentat, unidad-familiams—minime—vital entre otros. La

comision de personal de la PGN emite concepto negativo el 3 de
octubre de 2018 Ia que le fue comunicada el 22 de ese mes y afio.
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ACTUACION PROCESAL

La presente accion de tutela fue presentada iniciaimente el 30 de
noviembre del corriente ano, ante el Tribunal Administrativo de
Casanare, sometida a reparto entre l10s magistrados integrantes de
dicha Corporacion el ponente por auto del 4 de diciembre de 2018
declaro la no competencia de esa Corporacion fundamentada en
las nuevas reglas de reparto del Decreto 1983 del 30 de
noviembre de 2017 vy ordend remitir de inmediato el
diligenciamiento a la Oficina de Apoyo de Servicios Judiciales de
Administracién Judicial de esta ciudad, por lo cual el dia 5 de
diciembre del mismo mes y afio se efectud el correspondiente
reparto vy se entregd en la Secretaria del Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Yopal al que le correspondio, se
ingreso al Despacho, e igualmente se admitié la demanda de
amparo al dia habil siguiente de recibida, es decir, el 6 de
diciembre de 2018, conforme se constata a folio 90 del
diligenciamiento; dentro del proveido admisorio se le concedio a la
accionada un término de tres (3) dias para que informara lo
correspondiente a lo anunciado por el accionante gque solicita le
sean tutelados sus derechos fundamentales que invoca.

Mediante correo electronico remitido por la Secretaria de este
Despacho Judicial el dia 6 de diciembre de 2018, se notificd por
este medio a las entidad demandada; de igual forma, se comunico
al sefior agente del Ministerio Plblico delegado ante este Despacho
judicial v a la Defensoria del Pueblo (fi 91).

Posteriormente el dia 7 de diciembre de 2018, la accionante allega
prueba documental en medio magnético mencionada en la
demanda gue no habia sido incluida por error.

Otras actuaciones del Despacho:

Por auto del dia 12 de diciembre de 2018 (s 98 y vio), €l Despacho
dispuso la vinculacion al presente medio constitucional por tener
interés en las resultas del proceso a quienes integran actualmente
la lista de elegibles para el cargo de Profesional Universitario
cc')digo 3PU grado 17 - pero que aln no hayan sido nombrados - POI la
Procuraduria General de la Nacién. En igual forma, de quienes se
encuentren nombrados en provisionalidad en el cargo de
Profesional Universitario codigo 3PU grado 17 de la Procuraduria
General de la Nacion en la ciudad de Manizales — Caldas (nombres

aportados por la accionante).
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Por solicitud via correo electrénico del representante de los
servidores ante la Comisidn de Personal de la Procuraduria Generzal
de la Nacidén, se dispuso mediante proveido del 12 de diciembre de
2018 (. 116) su vinculaciédn como coadyuvante.

Manifestacion de la Procuraduria General de la Nacién: (fis. 95 y 96 CD).

La mencionada entidad se hace presente al escenario
constitucional que se le ha planteado, donde se discute la probable
amenaza y/o vulneracién de derechos fundamentales, allegando
via electrdnica contestacién a la demanda en la cual realiza un
esbozo de lo solicitado mediante tutela, indicando que Ia
Procuraduria General de la Nacién se opone a las pretensiones de
la accién de tutela, en razén a que no ha adelantado actuacidén
alguna que atente contra los derechos fundamentales de |Ia
accionante.

Igualmente, sefiala como argumentos defensivos que el concurso
aludido cumplié las diferentes etapas establecidas en los actos
administrativos que asi lo dispusieron y sus resultados publicados
en la pagina web del concurso cuyos puestos de ubicacién se
encuentran en acto que a su vez publica lista de elegibles de |a
convocatoria correspondiente. Indica que de acuerdo a lo
dispuesto en el articuio 216 del decreto 262 de 2000, los
nombramientos se realizan en riguroso orden de mérito y en forma
descendente, de ahi, que en la Unica plaza ofertada en la
convocatoria a la cual se presento la accionante, que la actora bien
pudo no aceptar el nombramiento expresando los motivos de su
justa cause y solicitar se le mantuviera en lista de elegibles como
ocurrid en primera ocasion.

Conforme a lo mencionado, indica que a la Procuraduria General
de la Nacién, le corresponde proveer en estricto orden de
elegibilidad los cargos ofertados en las diferentes sedes
territoriales respetando integramente el principio de mérito de
quienes integran la lista de elegibles, una vez se hayan efectuado
todos los nombramientos en los cargos ofertados y se reciban las
aceptaciones o rechazos de algunos de ellos, se procede a
recomponer cada una de las listas de elegibles y a realizar la
oferta de los empleos que se encontraban en las convocatorias y
gue no fueron aceptados por aquellos gue se encontraban en los
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primeros lugares de los cargos convocados acorde con las sedes
disponibles en estricto orden de mérito.

En conclusion, afirma que no es cierto que se le esté violando el
debido proceso y otros derechos de la accionante, pues ella quien
por su propia voluntad acepté el cargo en la ciudad de Yopal, tal
eventualidad trae consigo una consecuencia vy es gue el
participante no puede ser nombrado en sede distinta a la que se
acepto, algo diferente seria un retroceso para continuar el proceso
y también menoscabo de los derechos de los demds concursantes.

Dice que de acuerdo a las actuaciones de la accionante, las califica
de deslealtad con el concurso y sus concursantes, la que no puede
pasarse por alto al ser apoyada en falsa vulneracién y que se
puede determinar en el hecho de que la accionante no dejo pasar
ni un mes desde que cumplid el periodo de prueba y fue calificado
para solicitar el traslado a una ciudad que sabia no era para la cual
la habian nombrado.

Concepto del sefior agente del Ministerio Publico: (fis 105 al 115).

En escrito allegado a secretaria del Juzgado el 12 de diciembre del
corriente ano, el sefior Procurador 182 Judicial I delegado en lo
administrativo destacado ante  este Despacho, emite
pronunciamiento respecto al medio constitucional referido,
haciendo énfasis en los antecedentes que originan la solicitud de
amparo, pruebas aportadas por el accionante, las consideraciones
de ese ministerio, jurisprudencia aplicable al caso examinado y
conclusiones.

Por lo mencionado hace referencia al caso en concreto indicando la
normatividad interna de los traslados regulados en el articulo 87
del decreto 262 de 2000, trayendo a colacidon apartes
jurisprudenciales aplicables al caso. Sefialando mas adelante que
resulta necesario verificar dentro del expediente el material
probatoric anexo al escrito de tutela en el cual no se observan
documentos © declaraciones de las cuales pueda extraerse de
manera concluyente la existencia de un nicleo familiar en el cual
la accionante desarrolle su rol de mujer cabeza de hogar, con lo
cual no resultaria procedente en sede de tutela analizar la
proteccion del Juez Constitucional.
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Finalmente ese Ministerio en |la parte definitiva de su concepto,
solicita al Despacho que al momento de emitir fallo declare
improcedente el mecanismo de amparo, en la medida en que no se
logr6 demostrar de manera plena la condicidn de sujeto en
especiales condiciones de vulnerabilidad de la accionante, con lo
cual pudiese el operador judicial, en sede de tutela abordar el
conflicto  planteadec adoptandec las medidas transitorias
indispensables para evitar o conjurar un perjuicio irremediable.

Pronunciamiento del representante de los servidores de la Procuraduria
General de |a Nacién ante la comision de personal: (fls. 118 y 119 CD).

Actuando como coadyuvante se hace presente al escenario
constitucional donde se discute la probable amenaza, vulneracién
o violacién de los derechos fundamentales de una funcionaria de la
Procuraduria General de la Nacidén, indicando que asistio a las
convocatorias del mes de marzo de 2018 para analizar las
solicitudes de traslado a esa fecha, estudiando las que se
consideren con vacancia plena, conforme a conceptos del ano
2008 emitidos por la oficina juridica y funcién publica, por cuanto
la ley no permite desvincular a un servidor que se encuentre en
provisionalidad para trasladar a otro que se encuentre en carrera
administrativa.

Advierte que la aplicacion de la sentencia SU 917 de 2010
relacionada con el concepto de vacancia plena esta siendo mal
interpretada por la administracidn, por lo que se deberia realizar
un analisis de este tema, maxime cuando existen varios
pronunciamientos jurisprudenciales como la sentencia T-152 de
2012 de la cual transcribe apartes aplicables a la discusion.

Seguidamente hace referencia a los articulos 184 y 190 del
decreto 262 de 2000, interpretando asi que el legislador quiso
privilegiar los derechos de las personas que estan en carrera
administrativa, maxime cuando dicho status ha sido adquirido a
través de concurso de méritos sobre las personas que de manera
transitoria se encuentran nombrados en provisionalidad o por
medio de la figura de encargo.

Finalmente  acota que las pretensiones de la accionante deben
despacharse de manera favorable, toda vez que los derechos de
carrera priman sobre aquellos que se encuentren en
provisionalidad o bajo la figura de encargo.
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CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS:

Colombia es un Estado Social de Derecho fundado en el respeto a
la dignidad humana (art. 1 cnN), como atributo esencial del ser
humano, desde aqui debe partir cualquier analisis a situaciones
juridicas de diverso indole puestas en conocimiento de funcionario
alguno que se precie de administrar justicia.

Competencia:

Este operador juridico investido de la funcidén constitucional - para e
caso espedifico - que le otorga la Carta Magna, a través del Despacho
judicial es competente para proceder a proferir sentencia dentro
de la accion especialisima de la tutela, de conformidad a lo
estipulado en el articulo 37 del decreto 2591 de 1991, pues la
Constitucion Politica de 1991 instituyd la jurisdiccion constitucional
en los Jueces de la Republica; igualmente, de acuerdo a lo
sefalado en el Decreto 1382 de 2000, el decreto 1069 de 2015,
asi como el reciente decreto 1983 del 30 de noviembre 2017 (por el
cual se modifican algunas reglas de reparto de las acciones de tutela) Y al factor
territorial por el lugar donde presuntamente se pudieren estar
poniendo en peligro, amenazando o quizas vulnerando derechos
fundamentales.

En razén de que el requisito logico-juridico previo al estudio de
fondo de cualquier demanda es el analisis sobre su procedibilidad
(legitimacién por activa y por pasiva, inmediatez, subsidiaridad etc.), este
Despacho se ocupara de realizar este examen y, dado el caso de
que éste sea superado satisfactoriamente, abordara el problema
juridico sustancial.

Procedibilidad de Ia Acciéon de Tutela:

La Constitucion Politica de 1991 cuyo maximo fruto ha sido la
institucion de la tutela o amparo - opmién de especialistas en derecho
constitucional que este administrador judicial comparte como un todo - que- en sentido
estricto es un derecho subjetivo publico de la persona o individuo,
un mecanismo excepcional disefiado en hora buena por el
constituyente del 91 para amparar y proteger los derechos
fundamentales, cuando estos pudieren ser puestos en peligro, o
efectivamente violados, amenazados o desconocidos por alguna
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autoridad o por un particular que tenga la obligacién de prestar el
servicio publico, y especialmente para evitar que las personas
encargadas de prestarlos no abusen de los particulares que se ven
obligados a acudir a esas entidades en procura de un servicio
urgente.

Sin embargo, transcurridos mas de 25 aflos de la puesta en
marcha de esta Gtil herramienta se ha decantado de manera
paulatina el abuso de la figura principalisima del amparo
constitucional, utilizdndose equivocadamente para defender
derechos econdmicos de grandes emporios, terratenientes vy
empresas multinacionales que sin asomo de escrdpulos han
intentado por intermedio de esta noble figura lograr objetivos que
no alcanzaron a través de otros medios juridicos dispuestos para
ello, intentando de esta forma esquivar y dejar de lado los fines
altruistas que busco el constituyente, aunado a la aquiescencia de
algunos servidores a favor de grandes empresas y otras de similar
corte, sacrificando de paso en no pocas ocasiones derechos de
trabajadores, campesinos despojados de sus tierras, pequefias
minorias, indigenas, comunidad afrodescendiente y en general
personas del comun. Lo anterior, ha dado pie a posiciones
extremas de voces que sin sonrojarse piden acabar y/o modificar
tan especial instrumento juridico, sin valorar los grandes beneficios
que le ha prestado al conglomerado social en especial de las clases
menos favorecidas que han visto en él una tabla de salvacion a
situaciones en las cuales se ha visto comprometido hasta el don
mas preciado de la vida. Una aspiracién de dificil transito ante los
estamentos gubernamentales de hacienda nacional que han
propuesto muchos servidores judiciales ha sido la creacién de la
jurisdiccion constitucional a la que se le establezcan facultades
especiales para adelantar y fallar todas las acciones de dicha
estirpe y que tuvieran connotaciones especializadas en tal materia,
que pudiere afianzar adn mas esta practica como herramienta de
amparo y soluciéon a problemas mediaticos y que contribuyera de
alguna forma a la descongestidon de los Despachos judiciales vy
consecuencialmente una pronta solucidn de futuros litigios.

Ha reiterado en pronunciamientos anteriores este Despacho que
esta accion tiene dos particularidades esenciales a saber: /a
subsidiariedad y la inmediatez; el primero por cuanto sélo resulta
procedente cuando el perjudicado no disponga de otro medio de
defensa judicial, a no ser que busque evitar un perjuicio
irremediable y, el segundo, porque se trata de un instrumento
juridico de proteccion inmediata que es viable cuando se hace
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preciso disponerla en guarda efectiva, concreta y actual del
derecho fundamental sujeto a vulneracién o amenaza.

Legitimacion por activa:

El articulo 86 de la Carta Politica establece que las personas
pueden interponer accion de tutela para reclamar ante los jueces
mediante un procedimiento preferente y sumario, la proteccidn
inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando
quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accion o
la omisién de cualquier autoridad publica o privada que
desempefie funciones publicas.

Asi mismo la Corte Constitucional en sentencia T-1020 de 30 de
octubre de 2003, indicd que: “la accidn de tutela es un medio de
defensa que se encuentra al alcance de todas las personas
“nacionales 0 extranjeras, naturales o juridicas, (..)
independientemente de si es ciudadano o no. De manera gue
pueden interponerla los nacionales, los extranjeros, los que se
encuentran privados de su libertad, los indigenas e inclusive los
menores de edad. No hay diferenciaciéon por aspectos tales como
raza, sexo o condicién social, lo que indica que todo ser humano
qgue se halle en territorio colombiano puede ejercer la accién, o, en
el evento en gue no se encuentre alli, cuando la autoridad o
particular con cuya accion u omision se vulnera el derecho
fundamental se halle en Colombia”.

En consecuencia, la ciudadana LUZ STELLA GIRALDO GALLEGO
identificada con cédula de ciudadania No. 30.287.513, quien
considera que con las actuaciones u omisiones de la accionada
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION se le han vulnerado
derechos fundamentales enlistados en la demanda y por ello
solicita el amparo a través de esta figura, se encuentra habilitada
para interponer esta clase de accidon constitucional especial; por
cuanto asi lo determina el articulo 10° del Decreto 2591 de 1991.

Legitimacion por pasiva:

La PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, estd legitimada
como parte pasiva en el presente asunto, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 5° del Decreto 2591 de 1991, debido a que
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se le atribuye la violacién de los derechos fundamentales en
discusion, por lo cual esta sujeta al ordenamiento juridico y puede
- llegado el caso -, S€r receptora de 6rdenes judiciales para proteger los
derechos de cualquier persona que los considere violados o
amenazados, lo que debe ser constatado por el Juez Constitucional
en este perentorio término establecido en el mencionado decreto.

Inmediatez

La Corte Constitucional ha reiterado en no pocas oportunidades
que en concordancia con su caracter preferente y sumario, y con la
garantia que ofrece de brindar una proteccion inmediata, la accion
de tutela debe interponerse dentro de un término razonable. Si
bien el Congreso de la Repulblica ni la maxima Corte han fijado un
plazo para interponer la accién, tampoco han fijado un término de
caducidad de la accién, esta Ultima si ha sostenido que la
inmediatez es un requisito de procedencia de la accién, y que el
cumplimiento de dicho requisito debe ser objeto de apreciacion por
parte del juez en cada caso concreto.

En el presente caso, la sefora LUZ STELLA GIRALDO GALLEGO
interpuso la presente accién de tutela el 30 de noviembre del
presente ano ante el Tribunal administrativo de Casanare,
solicitando se le amparara los derechos fundamentales a /a salud, a
la integridad fisica y mental, a la unidad familiar, a la vida digna, al
minimo vital y mdvil, trabajo en condiciones dignas, a la igualdad y al
debido proceso administrativo, derechos fundamentales de las personas
de la tercera edad y consecuencialmente se ordene a la accionada
que en el término de 48 horas o en el tiempo que el juez
determine, contados a partir de la notificacidon del respectivo fallo,
se adelanten todas las acciones o tramites administrativos
necesarios para que se le realice su traslado definitivo de la
Procuraduria Regional de Casanare a la Procuraduria Regiona! de
Caldas — Sede Manizales o a la Procuraduria Regional de Risaralda
- sede Pereira. Subsidiariamente, en el evento de no ser posible
su traslado inmediato para dichas sedes, se le asignen funciones
en el cargo de profesional universitario 3PU, grado 17 en las
Procuradurias regionales de Caldas o Risaralda, con sedes en las
ciudades de Manizales o Pereira, esta ultima ciudad por cuanto es
la mas cercana a Manizales y alli residen algunos familiares que le
han ofrecido compafiia mientras le resuelven el traslado definitivo.
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Ahora bien, conforme a las probanzas arrimadas se deduce que la
accionante ha realizado varias peticiones durante el presente afio,
la primera de ellas el 25 de enero de 2018 con adicion en la misma
fecha, la siguiente el 10 de julio de 2018, amén de haber
requerido constancias o certificaciones respecto a las vacantes
existentes a nivel nacional respecto al cargo de Profesional
Universitario cdédigo 3PU grado 17, habiendo asi provocado la
respuesta de las diferentes dependencias de la Procuraduria
General de la Nacion a las que se ha dirigido, la Gltima de ellas se
encuentra plasmada en el oficio DGH 1072 del 15 de octubre de
2018 que resolvid de forma negativa la peticidon de traslado.

Por lo antes mencionado, se concluye sin dubitacion alguna que la
accionante habia agotado una serie de eventualidades antes de
impetrar la accion de amparo, por 1o cual la misma se interpuso en
oportunidad por la directa afectada.

Subsidiariedad:

Ha reiterado este Despacho en pronunciamientos anteriores que
esta accion enmarca la particularidad esencial de /a subsidiariedad,
por cuanto sélo resulta procedente cuando el perjudicado no
disponga de otro medio de defensa judicial, salvo situacion
demostrada que busque evitar un perjuicio irremediable

Por lo tanto, es dabie recalcar que, aun cuando el trdmite de esta
accion es preferente y sumario, regido por los principios de
publicidad, prevalencia del derecho sustancial, economia, celeridad
y eficacia, su caracter es eminentemente residual y subsidiario, es
decir, que solo procede en aquellos eventos en que no exista un
instrumento constitucional o legal diferente, que permita solicitar
ante los jueces la proteccion de los derechos, salvo que se
pretenda evitar la causacion de un perjuicio irremediable.

La sentencia T-514 de 2003, establecié que no es, en principio, la
accion de -tutela el medio adecuado para controvertir las
actuaciones administrativas, puesto que para ello estan previstas
las acciones ante la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.
En ese escenario, la accion de tutela procederia como mecanismo
transitorio de proteccion de los derechos fundamentales cuando
quiera que esperar a la respuesta de la jurisdiccion contenciosa
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administrativa pudiese dar lugar a un perjuicio irremediable. Al
respecto esa altisima Corporacién considerd lo siguiente:

"La Corte concluye (i) que por regla general, la accidon de tutela
es improcedente como mecanismo principal para la proteccién
de derechos fundamentales que resulten amenazados o
vulnerados con ocasién de la expedicén de actos
administrativos, como quiera que existen otros mecanismos
tanto administrativos como judiciales para su defensa; (ii) que
procede la accion de tutela como mecanismo transitorio contra
las actuaciones administrativas cuando se pretenda evitar la
configuracion de un perjuicio irremediable; y (i) que
solamente en estos casos el juez de tutela podrd suspender la
aplicacion del acto administrative (articulo 7 del Decreto 2591
de 1991) u ordenar que el mismo no se apfique (articulo 8 del
Decreto 2591 de 1991) mientras se surte el proceso respectivo
ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.”

Acerca de la naturaleza y alcance de la accién de tutela, ha sido
reiterativa la Corte Constitucional al afirmar:

"La defensa de los derechos que ofrece la accidn de tutela es
integral, en el sentido de que dada la oponibilidad erga omnes
de los derechos fundamentales, no solo procura su vigencia
frente al eventual menoscabo que pueda inferirles el ejercicio
arbitrario del poder por parte de las autoridades publicas, sino
que extiende la necesidad de su eficacia al ambito de las
relaciones privadas y por ello permite, en circunstancias
especiales, reclamar su proteccion cuando la lesion o amenaza
del derecho provenga de los particulares'”

"En el ordenamiento juridico colombiano el articulo 86 de la
Constitucién Nacional que consagra la accion de tutela para
proteger los derechos constitucionales fundamentales, cuando
ellos se vean vulnerados o amenazados por la accion u omision
de cualquier autoridad publica, mediante un procedimiento
preferente y sumario; iqualmente reitera que solo procede
cuando para defender ese derecho, no existe otro mecanismo
de defensa judicial y si éste existe se puede ejercer la accion
como un mecanismo transitorio, para evitar un perjuicio
irremediable, el cual define el articulo 60. del Decreto 2591 de
1991 como aquel que solo puede ser reparado mediante una

indemmizacién™.

3.1 El primer presupuesto procesal de la accion de tutela exige
que haya sido interpuesta para la defensa de un derecho
fundamental ..

" Corte Comstttiicrona Sentencia T- 222 de mil novecrentos noventa v dos (1992) M P Dr Cuo Angarita
Baron

? Cotle Constitucional Sentencia T- 496 de agosto primero (19 de mul novecientos noventa y dos (1992)
M P Di Smidn Rodriguez Rodrigues
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3.2. El sequndo presupuesto procesal de la accion de tutela se
refiere a la existencia de legitimacidn en la causa por activa, es
decir, que el derecho fundamental para cuya proteccion se
interpone sea propio del demandante o se halle dentro de las
posibifidades de accion por otro normativamente admitidas. ..

3.3 El tercer presupuésto procesal de la accion de tutela es la
fegitimacion en la causa por pasiva, exigencia que implica gue
contra quien se interpone la accién sea la autoridad o el
particular que vulneré o amenaza vulnerar el derecho
fundamental .

3.4 En torno a la inmediatez en el ejercicio de la accion de
tutela..., se debe acudir al mecanismo tutelar en lapsos breves,
claramente razonables...

3.5. El quinto presupuesto procesal que debe verificar la Sala
para determinar la procedencia de la accion de tutela, es la
inexistencia de otro medio idoneo de defensa judicial, “esta
accion solo procedera cuando el afectado no disponga de otro
medio de defensa judicial, salvo que aquella se utilice como
mecanismo transitotrio para evitar un perjuicio irremediable. .

La Corte Constitucional en la sentencia SU-553 de 27 de agosto de
2015, respecto de la procedencia excepcional de la accion de
tutela frente a los actos administrativos en materia de concurso de
méritos, teniendo como objetivo evitar un perjuicio irremediabie,
preciso lo siguiente:

"La jurisprudencia constitucional ha determinado gque existen
casos excepcionales en los que no opera la regla general de
improcedencia de la accion de tutela contra este tipo de actos
administrativos. El primer supuesto, es cuando el medio de
defensa existe, pero en la practica es ineficaz para amparar el
derecho fundamental cuya proteccion se invoca y que en caso
de no ser garantizado, se traduce en un daro perjuicio para el
actor; y el sequndo, cuando el accionante ejerce la accién de
tutela como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable, el cual debe cumplir con los requisitos de ser
inminente, de requerir medidas urgentes, de ser grave y de ser
impostergable. De ahi que, en ciertos casos, cuando fa accion
de tutela se interpone contra actos administrativos
relacionados con concursos de méritos, el perjuicio
irremediable que se pretenderia evitar son las consecuencias
negativas que se derivan de la pérdida de vigencia de la lista
de elegibles, las cuales no se podrian impedir si exige al
tutelante el previo agotamiento de los medios de controf
dispuestos en la jurisdiccion de lo contencioso administrativo
para reclamar la proteccidon de su derecho, por la extensa
duracion de su tramite.”

® Corte Constitucional Sentencia T — 241 de marzo seis (6) de dos mi ocho (2008) M P Dr Marco
Gerardo Monroy Cabra y Dr Nilsén Pinilla Piniila
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Establecido lo anterior, se tiene que la presunta amenaza, puesta
en peligro o vulneracion de los derechos fundamentales a /a salud,
a la integridad fisica y mental, a la unidad familiar, a la vida digna, al
minimo vital y movil, trabajo en condiciones dignas, a fa igualdad y al
debido proceso administrativo, derechos fundamentales de las personas
de la tercera edad, devienen de situaciones administrativas de la
entidad accionada especificamente en referencia a la presunta
omision en resolver de una vez por todas peticion de traslado de
funcionaria que se encuentra debidamente inscrita en el réegimen
de carrera administrativa habiendo mediado participacion exitosa
en concurso de méritos.

De manera concluyente es dable sefialar en este capitulo, que la
tutela posee una connotacion residual, esto es, el recurso a ella
solo es procedente cuando no existe otro medio de defensa judicial
0, cuando existiendo otro medio de defensa judicial, con ella se
busca precaver la configuracion de un perjuicio irremediable.

Problema constitucional planteado:

Conocido el caso que se ha expuesto para resolver el problema
constitucional, surge el siguiente interrogante ¢fla accionada
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION vulnera derecho fundamental
aiguno a LUZ STELLA GIRALDO GALLEGO, al no analizar detenidamente
la situacion de la mencionada y proceder a su trasfado a una de las
sedes que optd como opcidon en el concurso de méritos que adelanto la
accionada en el aho 2015 en la convocatoria 051 de ese afio con miras a
proveer en carrera 118 cargos de Profesional Universitario 3UP grado
177

DERECHOS INVOCADOS NORMATIVIDAD Y JURISPRUDENCIA APLICABLE:

Los derechos presuntamente quebrantados se encuentran
constitucionalmente protegidos; fueron expresamente calificados
en la Constitucion como fundamentales de manera directa o
conexa, asi: a la salud, a la integridad fisica y mental, a la unidad
familiar, a la vida digna, al minimo vital y movil, trabajo en condiciones
dignas, a la igualdad y al debido proceso administrativo, derechos
fundamentales de las personas de la tercera edad, entre otros. La
jurisprudencia constitucional ha reconocido la misma naturaleza y
proteccion a la dignidad personal, en conexidn con el derecho a
la vida (Art. 11 CP), cuyo reconocimiento como derecho inherente a
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la persona es del derecho interno y se encuentra protegido en el
Derecho Internacional de los Derechos Humanos.

Es dabie inicialmente traer a colacidén el Decreto 262 de 2000, "“Por
el cual se modifican la estructura y la organizacion de la Procuraduria
General de la Nacion y del Instituto de Estudios del Ministerio Publico; el
régimen de competencias interno de la Procuraduria General; se dictan
normas para su funcionamiento; se modifica el régimen de carrera de la
Procuraduria General de [la Nacion, el de inhabilidades e
incompatibilidades de sus servidores y se regulan las diversas
sftuaciones administrativas a las que se encuentren sujetos” que
establecié expresamente la forma en que deben realizarse las
provisiones de los empleos, esto es, con quien ocupe el primer
puesto en la lista y en estricto orden descendente.

En relacion con la vigencia de lista de elegibles, la norma en
mencidn establecid expresamente:

“ARTICULO 216. Lista de elegibles. Formaran parte de
fa lista de elegibles para el empleo correspondiente los
concursantes que obtengan, un puntaje total igual o
superior al 70% del maximo posible en el concurso.

La lista de elegibles se elaborara en riguroso orden de
mérito. Tendra vigencia de dos (2) afios contados a partir
de la fecha de su publicacion y deberé estar contenida en
resolucion proferida por el Procurador General.

La provision de los empleos objeto de convocatoria serd
efectuada con quien ocupe el primer puesto en la lista y
en estricto orden descendente.

La lista debera fijarse en donde se publicaron fos demas
actos expedidos dentro del proceso de concurso.

Quienes obtengan puntajes totales iguales tendran ef
mismo puesto en la lista de efegibles. Si esta situacion se
presenta en el primer fugar, el nombramiento recaera en
quien haya obtenido el puntaje superior en la prueba de
conocimientos y si el empate persiste, en quien
demuestre haber cumplido con el deber de votar en las
elecciones publicas inmediatamente anteriores. 5i no se
puede dirimir el empate, el nominador escogera
discrecionalmente.

Efectuados los respectivos nombramientos para proveer
los empleos objeto de la convocatoria u otros iguales a
éstos, se retiraran de la lista de elegibles los servidores
en los que hayan recaido dichos nombramientos, salvo
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que no hayan aceptado o no se hayan posesionado por
razones ajenas a su voluntad. El nominador debera
utilizar las listas en estricto orden descendente,
para proveer las vacantes que se presenten en el
mismo empleo o en otros iguales, para los cuales se
exijan los mismos requisitos, o en empleos de
inferior jerarquia. En este udltimo caso, la no
aceptacion del nombramiento no constituye causal
para la exclusion de la lista de elegibles.” (Negrilas del
Despacho).

Planteamiento del caso concreto:

En el caso que se analiza la Procuraduria General de la Nacion dio
apertura al concurso de méritos mediante la Resolucion No. 332
del 12 de agosto de 2015, respecto a la convocatoria 051 de 2015
establecié especificamente que el nimero de cargos ofertados era
118, denominado Profesional Universitario cddigo 3PU grado 17; la
sefiora LUZ STELLA GIRALDO GALLEGO al final del proceso y una
vez establecida la lista de elegibles para dicho cargo, ocupé el
puesto No. 110, es decir que podia optar por dicho cargo en el
momento en que le fue ofertado por la Procuraduria General de la
Nacion de acuerdo a las directrices establecidas en el mencionado
CONCUrso.

Se demuestra conforme al material probatorio allegado que fue
ofertado cargo de Profesional Universitario codigo 3PU grado 17 en
la Procuraduria Regional de Casanare y al mismo optd |la sefiora
LUZ STELLA GIRALDO GALLEGO, habiendo sido nombrada en
periodo de prueba y posesionada el 1° de septiembre de 2017,
una vez cumplié el periodo de prueba fue calificada siendo
aprobada, quedando asi inscrita en carrera administrativa. Asi las
cosas, quien encontrandose en lista de elegibles opta por cargo
ofertado, habiendo sido nombrado y posesionado en el cargo, deja
de hacer parte de dicha lista y posee nueva connotacién para el
CONCUrso.

Asunto muy diferente que una vez el funcionario o empleado
adquiere los derechos de carrera, solicita traslado por razones que

esboza en cada una de las peticiones remitidas a la comision de
personal de la entidad a la que sirve.

El Decreto 262 de 2000, al respecto, sefala:
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"ARTICULO 184. Traslados. Se produce trasfado cuando
se provee un cargo con un funcionario o empleado que
ocupa en propiedad otro de funciones afines, de la misma
categoria y para el cual se exijan los mismos requisitos,
aunque tengan distinta sede territorial.

Cuando exista vacancia definitiva de un cargo de carrera,
ésta puede ser llenada por el nominador, trasladando a un
funcionario o empleado de carrera de igual categoria”.

En este apartado es menester sefialar que tal peticién pudo
hacerla en cualquier momento una vez adquiere derechos de
carrera, pudo haber sido incluso al dia siguiente, por lo tanto, no
es de recibo para el Despacho la manifestacion de la accionada
que califica de desleal con el concurso y demas concursantes el
haber solicitado traslado 10 dias después de haber superado la
etapa de prueba y haber sido aprobada e inscrita en el régimen de
carrera administrativa.

Ahora bien la inconformidad de l|a accionante se sustenta
especialmente en que no se privilegia su condicién de funcionaria
en carrera frente a servidores que se encuentran en
provisionalidad en cargos Profesional Universitario cédigo 3PU
grado 17 en las ciudades que ella habia opcionado pretéritamente
en el concurso de méritos, y sin tener en cuenta las dificultades
por las que actualmente atraviesa relacionadas con su salud y
unidad familiar,

De acuerdo a lo antes mencionado, es de precisar que de
conformidad con la Jurisprudencia Constitucional se ha reconocido
la procedencia excepcional de la accion de tutela en el caso de los
traslados solo para aquellos casos en los cuales se advierte la
existencia de una circunstancia especial familiar y social en la que
se amenaza o vulnera de forma irremediable y grave los derechos
del trabajador o de su nucleo familiar.

En este orden de ideas, cuando se trate de traslado por salud
deberan anexarse los dictdmenes médicos que reflejan las
condiciones de salud (diagndstico médico y recomendaciones de
traslado) expedidos por la Entidad Promotora de Salud o la
Administradora de Riesgos Profesionales a la cual se encuentre
afiliado el servidor, con fecha de expedicidén no superior a tres (3)
meses. Cuando se trate de su cdényuge, compafiero o compafiera
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permanente, descendiente o ascendiente en primer grado de
consanguinidad o Uunico civil, segin corresponda, también se
aceptard el dictamen médico que provenga del Sistema de
Seguridad Social en Salud.

Es de destacar que la Procuraduria General de la Nacidon estd
organizada como una planta globalizada, esto significa que los
empleos de la entidad se agrupan y dependen de la direccién
general y el nominador tiene la facultad de distribuir los cargos de
acuerdo con las necesidades del servicio y conforme a los planes y
programas institucionales de la misma.

Especificamente para el cargo de Profesional Universitario codigo
3PU, grado 17, para el cual se postuld la accionante y en el cual se
posesiond el 1° de septiembre de 2017, se establece de acuerdo a
respuesta otorgada por la secretaria general de la Procuraduria
General de la Nacion que si existen vacantes que actualmente se
encuentran en provisionalidad en el eje cafetero (Manizales,
Pereira y Armenia).

En dichas condiciones a efectos de privilegiar los derechos de
carrera por encima de la estabilidad relativa que otorga una
provisionalidad y al confrontar ambas situaciones se establece que
quien haya logrado sortear un concurso de méritos posee una
posicion prevalente, sin embargo, la situacién de la aqui
accionante para cumplimiento de las reglas de concurso se
establecieron y cumplieron a cabalidad y cuando aceptd una plaza
diferente a las que habia opcionado en ocasién anterior, pues se
transforma en una modificacién a su escogencia y la misma fue la
mas reciente, por lo tanto no puede ahora tratar de modificar la
situacién de la entidad bajo la tesis de vulneracién de derechos
fundamentales, por cuanto lo que se observa es que se le
establecieron por parte de la Procuraduria General de la Nacién
todas las garantias durante la etapa del concurso. Ahora, respecto
a no responder satisfactoriamente a su solicitud de traslado ya es
del resorte del empleador conforme a las directrices que orienta su
organizaciéon de manera global.

Tampoco se demuestra fehacientemente la inminencia de un
perjuicio irremediable - como ya lo sefialé enfaticamente en su concepto el
sefior Procurador Delegado ante este estrado - pue€s no se establecen las
caracteristicas que la jurisprudencia constitucional ha establecido
acerca del riesgo de configuracidn de un perjuicio irremediable por
afectacion del derecho al minimo vital.
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Al respecto, ha dicho la Corte Constitucional que el perjuicio
irremediable se caracteriza por (i) /la inminencia del dafio, es decir,
que se trate de una amenaza, de un mal irreparable que esta
pronto a suceder; (ii) /a gravedad, que implica que el dafo ©
menoscabo material 0 moral del haber juridico de la persona que
pueda ocurrir sea de gran intensidad, (iii) /a urgencia, que exige la
adopcién de medidas prontas o inmediatas para conjurar la
amenaza, y (iv) la impostergabilidad de la tutela, que exige la
necesidad de recurrir al amparoc como mecanismo expedito y
necesario de proteccién de derechos fundamentales.

Al respecto, la maxima Corte ha sefialado igualmente que para la
comprobacion de la inminencia de un perjuicio irremediable que
justifique la procedencia de la accién de tutela, se deben observar
criterios como (i) /a edad de la persona, por ser sujeto de especial
proteccion en el caso de las personas de la tercera edad; (ii) el
estado de salud del solicitante y su familia; y (iii) las condiciones
econdmicas del peticionario del amparo o de las personas
obligadas a acudir a su auxilio. En estos eventos, debe
mencionarse que la Corte ha exigido que se haya desplegado
cierta actividad procesal administrativa minima por parte del
interesado.

Segun lo precisado por esa altisima Corte en la sentencia T-199 de
2016, el minimo vital es concebido en la jurisprudencia
constitucional como “un derecho fundamental que tiene como
caracteristica ser cualitativo, por lo que supone que cada quien
viva de acuerdo al estatus adquirido durante su vida. Sin embargo,
esto no significa que cualquier variacion en los ingresos
implique necesariamente una vulneracion de este derecho.
Por el contrario, existe una carga soportable para cada persona,
que es mayor entre mejor haya sido la situacion economica de
cada quien. Por esto, entre mayor sea el estatus socioeconomico,
es madas dificil que variaciones econdmicas afecten el minimo vital
y, por ende, la vida digna” {negrillas del Despacho).

Para el caso especifico examinado, tampoco es dable encasillar a
una persona de 57 afios como de la tercera edad, para sefalar que
por ese hecho debe ser sujeto de protecciébn constitucional
reforzada, pues si bien no hay cifra exacta la jurisprudencia de las
altas Cortes ha sefalado que comportan dicha condicién quienes
sobrepasen los 65 anos de edad.
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Conclusion final:

De la interpretacién armoénica de los preceptos antes citados y
aplicables al caso sub-judice, encuentra este operador judicial que
la accionante LUZ STELLA GIRALDO GALLEGO, al solicitar se le
otorgara un traslado a ciudades que previamente habia sefalado
como opcion de sede en el concurso de méritos de ia Procuraduria
General de la Nacién, por circunstancias que esbhoza en su escrito
inicial, adjuntando documentacién que establece la insistencia en
su solicitud y las diferentes situaciones que no alcanzan a
dimensionar una situacion de enfermedad grave o catastrofica.

Es asi que la demandante omitid demostrar fehacientemente las
afectaciones a su salud que le impidan residir en esta ciudad, en
otros términos demostrar en que se traduce en su humanidad y/o
entorno familiar ese perjuicio irremediable, pues tal como se
sefialé en parrafos anteriores requiere de unos elementos que lo
configuren, entre otros, 1a urgencia que tiene el sujeto de derecho
por salir de ese perjuicio inminente, y la gravedad de los hechos,
gue hace evidente la impostergabilidad de la tutela como
mecanismo necesario para la proteccion inmediata de los derechos
constitucionales fundamentales, en razéon a que al momento de la
decision final el Juez Constitucional debe tener certeza de las
probables consecuencias de esa presunta amenaza o vulneracién.
Por lo mencionado, al no devenir el perjuicio irremediable con
ocasion del actuar de la administracion, sino de la aplicacion y/o
cumplimiento de la ley y sus reglamentos, la presente accién no es
procedente como mecanismo transitorio, razén por la que debe
declararse improcedente para la proteccion de los derechos
fundamentales invocados por el accionante.

Consecuencialmente, es de reiterar que ha quedado claro que la
accion de amparo por su caracter subsidiario no puede reemplazar
los procedimientos judiciales que ha previsto el legislador para
controvertir, suspender, anular o dejar sin efecto los actos
administrativos de presentarse inconformidad con los mismos,
pues antes de acudir a dicho mecanismo de proteccidon, se deben
agotar las vias ordinarias, a menos que se presente una situacion
apremiante plenamente demostrada que coloque en peligro o
amenaza un derecho fundamental, lo que - se reitera - Se echa de
menos en este caso especifico.
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Por lo anterior, se declarard la improcedencia de la tutela - al
menos por este momento procesal - instaurada por LUZ STELLA
GIRALDO GALLEGO para intentar por este medio se le amparen los
derechos fundamentales que senala le han vulnerado con la
situacién administrativa puesta en conocimiento.

Costas:

No habra lugar a condena en costas al no estructurarse las
causales para ello y por tratarse de medio constitucional.

Conforme a lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de
Yopal Casanare, administrando justicia en nombre del Pueblo y por
mandato de la Constitucion Politica de Colombia,

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR POR IMPROCEDENTE el medio constitucional
de amparo invocado por la sefora LUZ STELLA GIRALDO GALLEGO,
en contra de la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION; por las
razones expuestas en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO.- Sin costas en esta instancia.

TERCERO: Por Secretaria del Despacho en forma inmediata
librense las comunicaciones para notificar la decisién por la via
mas expedita, remitiendo copia de esta providencia a quien se
encuentre representando legalmente a la PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION; en idéntico sentido respecto de la
accionante y al sefior agente del Ministerio Publico Delegado ante
este estrado.

CUARTO: Para notificar a quienes fueron vinculados por tener
interés en las resultas del proceso, se realizara por intermedio de
la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, por tanto, se ordena
publicar esta sentencia de raigambre constitucional en el portal
web de dicha entidad.
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QUINTO: Si esta providencia no fuere impugnada, remitase en el
momento oportuno a la Honorable Corte Constitucional para su
eventual revision.

Se termina y firma siendo las 4:10 P.M.

/)

I7lOTIFiQUESE Y COMPLASE

IER ANIBAL ACOSTA GONZALEZ

Juez
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