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REFERENCIA: PRONUNCIAMIENTO RESPECTO AL TRASLADO

DEL AUTO ADMISORIO

LUIS FELIPE SAAVEDRA LAGOS, mayor de edad, domiciliado y residenciado en
la ciudad de Cuacuta, identificado con la cédula de ciudadania No. 91.499.575
expedida en Bucaramanga, en calidad de accionante dentro de la Accién de
Tutela No. 2019-0082-00, instaurada contra la Procuraduria General de la Nacion,
comedidamente acudo a su despacho, con el fin de pronunciarme y hacer algunas
precisiones respecto al traslado efectuado mediante Auto de fecha 1 de agosto de
2019, asi:

ANTECEDENTES

PRIMERO: E! dia 16 de mayo de 2019, impetré accién de tutela, la cual iba
dirigida hacia el Juez del Circuito de tutela (Reparto), y en la oficina de reparto
judicial, la persona que me atendid, manifesté que de esa accion debia conocer
era el Tribunal Superior de Distrito Judicial, haciendo el respectivo reparto
asignandolo a la Sala Civil Familia, bajo el radicado No. 2019-00082-00.

SEGUNDO: El Tribuna! Superior del Distrito Judicial de Cucuta, Sala Civil -
Familia, el dia 4 de junio de 2019, profirié fallo de primera instancia tutelando mi
derecho fundamental al debido proceso administrativo con un muy preciso propoésito
(destacado no original):

“(...) Conforme a la respuesta emitida por el profesional universitario, es claro
que en la ciudad de Bucaramanga existe un cargo vacante ocupado por una
persona designada en provisionalidad sin que sobre ella se sepan mas datos a
los ya registrados en la misiva analizada, circunstancia que nos permite afirmar
que el accionante se encuentra en lugar de privilegio, frente a quien no ostenta
calidad similar, quedando claramente habilitado para que sobre ese cargo de
naturaleza similar al que ocupa el actor en esta ciudad se pueda emitir un
concepto que atienda las suplicas elevadas por el funcionario cuyo traslado ha
venido solicitando. Con_tal_propésito el Tribunal tutelara el derecho al
debido proceso promovido por Luis Felipe Saavedra Lagos en contra de la
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, disponiendo que la entidad
demandada dado que existe un cargo ocupado en provisionalidad, y
atendiendo las normas de carrera proceda a realizar un nuevo estudio sobre
la peticién de traslado del actor de manera inteqral analizando los
pormenores _de la solicitud, gestion_que debera empezar a formalizarse
dentro de las 48 horas siguientes_a la notificacién de esta providencia,
advirtiendo que el sefialado concepto debera emitirse en todo caso en un
término que no exceda de cinco (5) dias.”




TERCERO: La Procuraduria General de la Nacion, apeld dicha decision, la cual
pas6 a conocimiento de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil.

CUARTO: Mientras se surtia el tramite de segunda instancia, debia cumplirse per
parte de la PGN la orden emitida en el fallo de primera instancia, ante lo cual el dia
20 de junio de 2019 me comunican que con el fin de dar cumplimiento a lo
ordenado mediante fallo de fecha 10 de junio del afio en curso, remiten el Acta
125" del 11 de junio del afio en curso, en la cual se estudié puntualmente mi caso.

Analizando dicho documento, en lo que se refiere al estudio que se hizo del cargo
Profesional Universitario, Cédigo 3PU, Grado 17 de la Procuraduria Provincial de
Bucaramanga, como ya lo han manifestado en las solicitudes anteriores,
nuevamente fue negada mi solicitud de traslado. (Ver folio 7 reverso y 8 anverso)

QUINTO: En razén a lo anterior, invoqué incidente de desacato ante el Tribunal
Superior de Cucuta, Sala Civil Familia, resaltando que en dicha acta no se abord6
el tema, conforme a lo ordenado en el fallo, ya que no existe un estudio y
argumento valido para negar mi solicitud, bajo los criterios indicados en el fallo del
Tribunal, quedando plenamente demostrado que la Comisién de Personal se aleja
y ho acata en debida forma lo ordenado en [a tutela proferida a mi favor.

Dicha solicitud fue negada bajo el argumento que con el nuevo estudio realizado
por la PGN, se habia dado cumplimiento al fallo.

SEXTO: Mediante Auto del 17 de julio de 2019, la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia, al decidir el recurso de apelacién interpuesto por la
PGN, resolvié declarar la nulidad del fallo dictado el dia 4 de junio de 2019 por la
Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cucuta, al
encontrarlo viciado de nulidad por falta de competencia, de acuerdo con el articulo
16 del Cédigo General del Proceso, aplicable a los procesos de tutela por remision
del articulo 4 del Decreto 306 de 1992.

CONSIDERACIONES RESPECTO A LA SOLICITUD DE TRASLADO

Reitero, como lo sefalé en los hechos que sustentan la accién de tutela que la
misma PGN, en cumplimiento a la orden impartida por el JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE PASTO — NARINO, Radicado No. 2019-
00074-00, en el numeral TERCERO del fallo de tutela proferido el 11 de abril de
2019, dentro de la accién de tutela promovida por LIZA MARIBEL NOGUERA
VILLACRES", debié publicar los cargos que se encuentran vacantes y en
provisionalidad en las diferentes ciudades del 2pais, sefialando los que existen
especificamente para la ciudad de Bucaramanga®.

Aunado, segin correo electronico recibido el dia 16 de mayo 2019, el serfior
Horacio Alonso Cadena, Secretario Grado 10, adscrito a la Secretaria General de
la PGN, a través del cual emite respuesta a mi derecho de peticion de fecha 10 de
abril de 2019 manifiesta que para el cargo de Profesional universitario cédigo 3PU,
Grado 17, en la Procuraduria Regional de Santander y Procuraduria Provincial de

Bucaramanga existen vacantes®.

! Folio 6 al 12.
% Folio 13 a! 15.
3 Folio 16 al 18.




Mediante oficio No. 1402 del 10 de junio de 2019, el Juzgado Quinto Civil del
Circuito de Manizales, requiridé a la PGN, para que en el término improrrogable de
un (1) dia, le informara a su despacho el nombre de las personas que se
encuentran ocupando en provisionalidad el cargo profesional universitario cédigo
3PU grado 17, cual es la regional donde desempefia sus funciones y la direccion
que obra en las bases de datos para efectos de su notificacion®.

Debido a ello, acudi mediante correo electronico a dicho juzgado, solicitando copia
de la informacion allegada por la PGN, y se evidencia lo siguiente®:
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Aqui se demuestra, lo que he sostenido en mis solicitudes de traslado, que la
PGN, manifiesta que en Bucaramanga no existen vacantes y un aparente exceso
de PU17, pero nos podemos dar cuenta que hay sedes en el pais en las que
existen vacantes y estas las ocupan nombrando provisionales, pero para que
ejerzan las funciones en la ciudad de Bucaramanga, o los nombran en
provisionalidad en las vacantes que existen en Bucaramanga, para que ejerzan las
funciones en otras ciudades.

Adicional a lo anterior, y a pesar que ya en cuatro oportunidades han negado el
traslado que he venido solicitando desde el mes de diciembre de 2018, en el mes
de mayo de 2019, realizan un nuevo nombramiento en provisionalidad para ejercer
funciones en la ciudad de Bucaramanga, a través del Decreto No. 1151 del 8 de
mayo de 20195,

Lo anterior, demuestra que la PGN, se aparta de los derechos que ostento en
calidad de empleado de carrera y con derecho a traslado, al preferir y sin saber
bajo qué criterios, seguir nombrando personas en provisionalidad y bajo la figura
de asignacién de funciones, en las vacantes existentes en la ciudad de
Bucaramanga y de las que tengo un mejor derecho, pues si de lo gue se trata es
de nombrar gente con el argumento de necesidad de personal o del servicio, bien
podrian acceder a mi solicitud de traslado en las mismas condiciones que efectian
asignacion de funciones en otras sedes.

Ahora bien, uno de los argumentos expuesto por la Comisién de Personal de la
Procuraduria General de la Nacién, para no dar viabilidad a mi traslado, es la
inexistencia de una vacancia plena para que proceda mi traslado.

4 .
Folio 19.
S Folio 20 al 21. El folio 22 corresponde a un CD, con los anexos de la respuesta del Juzgado.

5 Folio 23.




Al respecto, es necesario sefialar que en la vinculacién que hiciera la Sala Civil-
Familia del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cucuta al representante de los
servidores de la PGN ante la Comisién de Personal, el Doctor Esteban Hernandez
Martinez, rindi® la_correspondiente _intervencién’, desvirtuando el mal llamado
concepto que maneja la-PGN de vacancia plena y solicitd acoger mis suplicas
para que me fuera otorgado el traslado a la ciudad de Bucaramanga.

Lo propio realizé también la Doctora Diana Fabiola Millan Suarez, Representante
de los servidores de carrera ante la Comisién de Carrera®, quien en su calidad de
coadyuvante dentro de esta accidn de tutela, emiti6 el respectivo concepto,
solicitando al Tribunal Superior de Cucuta, Sala Civil Familia, acoger igualmente
mis pretensiones, al considerar que me asiste el derecho, para que la PGN,
proceda a dar viabilidad a mi solicitud de traslado.

Deseo sefialar, que mediante Fallo de Tutela del 4 de junio de 2019°, emitido por
el Juzgado Segundo Laboral del Circuito Judicial de Yopal, a través del cual se
ampararon los derechos del doctor Cristian Javier Ardila Suarez, el cual fue
confirmado el dia 25 de junio de 2019'°, por el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Yopal, resolviendo el recurso de apelacion invocado por la
Procuraduria General de la Nacién, y en el que hace un estudio especial en el
numeral 6.6., sobre la procedencia de la tutela frente a traslados de servidores
publicos y en el numeral 6.7., el Traslado de servidores de la Procuraduria
General de la Nacién inscritos en carrera administrativa.

Igualmente lo mismo ocurrié en el Fallo de Tutela del 5 de junio de 2018"', emitido
por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Arauca, a través del cual se
ampararcn los derechos de la doctora Maura Patricia Higuera Morales, dichos
funcionarios se encontraban en situaciones similares a las mias, y los jueces
ampararon sus derechos, por lo tanto anexo los mencionados fallos.

Para culminar, respetuosamente manifiesto que dentro de la accion invocada
estan muy claras mis pretensiones, ya que en el fallo emitido inicialmente el dia 4
de junio de 2019 por la Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Cucuta, se amparé un debido proceso y se ordeno realizar un nuevo estudio de
mi solicitud de traslado, cosa que nunca solicité y que ademas como quedd
demostrado, es la cuarta vez que lo hacen y niegan mi traslado, bajo argumentos
que como se ha demostrado han sido ampliamente desvirtuados en los fallos
recientes de tutela que se anexan a este memorial, diferentes a los ya senalados
en el escritc de tutela y sustentados juridicamente en concordancia con la
Sentencia de Tutela No. 013, Radicado 05-042-31-89-001-2019-00023-00, del 8 de marzo
de dos mil diecinueve, Juzgado Promiscuo del Circuito de Santa Fe de Antioquia, incluida

en el documento inicial'2.

PRUEBAS

Respetuosamente, solicito a su Seforia, tener en cuenta las siguientes
documentales:

1. Acta 125 del 11 de junio de 2019 de la Comisién de Personal de la PGN.

7 Folio 24 al 29.
8 rolio 30 al 33.
® Folio 34 al 38.
% rolio 39 al 49.
1 Folio 50 al 56.
257 al 69.




2. Anexo de cumplimiento a la orden impartida por el JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE PASTO - NARINO, Radicado No.
2019-00074-00, en el numeral TERCERO del fallo de tutela proferido el 11 de
abril de 2019, dentro de la accidén de tutela promovida por LIZA MARIBEL
NOGUERA VILLACRES.

3. Correo electronico de fecha 16 de mayo de 2019, a través del cual el sefior
Horacio Alonso Cadena, Secretario Grado 10, adscrito a la Secretaria General
de la PGN, emite respuesta a mi derecho de peticién de fecha 10 de abril de
2019, afirmando que si existen vacantes en la ciudad de Bucaramanga.

4. Oficio No. 1402 del 10 de junio de 2019, del Juzgado Quinto Civil del Circuito
de Manizales.

5. Correo electrénico de fecha 18 de junio de 2018, solicitando informacién al
Juzgado Quinto Civil de Circuito de Manizales y respuesta al mismo.

6. CD. Contiene archivo Excel con respuesta del Juzgado Quinto Civil de Circuito
de Manizales.

7. Decreto No. 1151 del 8 de mayo de 2019.

8. Fallo de Tutela del 4 de junio de 2019, emitido por el Juzgado Segundo Laboral
del Circuito Judicial de Yopal.

9. Fallo de segunda instancia del dia 25 de junio de 2019, emitido por el Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Yopal.

10.Fallo de Tutela del 5 de junio de 2019, emitido por el Juzgado Primero Penal
del Circuito de Arauca.

11.Sentencia de Tutela No. 013, Radicado 05-042-31-89-001-2019-00023-00, del
8 de marzo de dos mil diecinueve, Juzgado Promiscuo del Circuito de Santa Fe
de Antioquia.

Y las demas que su sefioria estime pertinente ordenar si es del caso.

NOTIFICACIONES

Atentamente,

LUIS FELIPE SAAVEDRA LAGOS
C.C. No A} .499/575 de Bucaramanga.
Movil 315 $81






