TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
D.c. SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DR. DAVID A. J. CORREA STEER

ACCION DE TUTELA PROMOVIDA POR DIANA MILENA MONSALVE CASTRO
contra PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION EXPEDIENTE N© 2018
00460 01

Bogota, D. C., primero (01) de agosto de dos mil
dieciocho (2018).

Como quiera que la accidn de tutela de la referencia
cumple los requisitos establecidos en los articulos
14 y 37 (inciso 2) del Decreto 2591 de 1991, SE
ADMITE. En consecuencia se dispone:

1) Notificar de manera inmediata a la entidad
accionada, por el medio mas expedito a fin de que
ejerza su derecho de contradiccidén y de defensa vy
si lo estima aporte las pruebas que pretenda hacer
valer, para el efecto suministresele copia del
libelo.

2) Adicionalmente, la accionada deberd suministrar
la siguiente informaciédn:

(a) Un pronunciamiento expreso sobre las
pretensiones de la actora.

(b) La Procuraduria General de la Naciédn
debera publicar a través de su pagina web el
contenido del presente auto admisorio, a fin
de que las personas interesadas, si a bien lo
tienen, en el término de un (1) dia siguiente
a la publicacidédn se hagan parte en el
presente tramite constitucional.

(c) se dispone VINCULAR a la Universidad de
Antioquia, por lo tanto, comuniqueseles la
iniciacidén del presente tramite para que si
lo estime se pronuncie sobre los hechos vy
pretensiones expuestos por la accionante.

4) Comuniquese a la parte actora la admisidén de 1la
presente accidn de tutela.



Cumplido lo anterior, regrese de manera inmediata el
expediente al Despacho, para el tramite pertinente.

Notifiquese y Cumplase
DAVID A. J. CORREA STEER

Magistrado
g IBOI@
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Senor

JUEZ DE REPARTO
E. S. D.
Ciudad

REFERENCIA: SOLICITUD DE ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: DIANA MILENA MONSALVE CASTRO
ACCIONADO: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

DIANA MILENA MONSALVE CASTRO , mayor de edad, vecina de esta ciudad, identificada
con , y con domicilio en la
, actuando en
nombre propio, acudo respetuosamente ante su Despacho interponer ACCION DE TUTELA,
de conformidad con el articulo 86 de la Constitucion Politica decreto 2591 de 1991, para
gue judicialmente se me conceda la proteccién y tutela de mis derechos constitucionales
fundamentales que considero vulnerados y/o amenazados como son a la igualdad, debido
proceso administrativo, al trabajo y al acceso a cargo publicos, Derecho de peticidn y a su
pronta y oportuna respuesta, por las acciones y/o omisiones de la PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION. Fundamento mi peticidn en los siguientes:

HECHOS

1 . Mediante resolucién No 332 del 12 de agosto de 2015 convocd a concurso abierto
de méritos.

2. Me inscribi para la convocatoria No 047-3PU-(8 Profesional Universitario para la
Procuraduria Delegada para la Defensa de los Derechos de la Infancia, la
adolescencia y la Familia en la ciudad de Bogota.

3. Presenté prueba de conocimientos y comportamental con un resultado de: (100) y
(51.08) respectivamente y se practicod por parte de la Universidad de Antioquia el
analisis de mis antecedentes con un resultado de (58) para un total de (79,37).

4. Superadas todas las etapas del concurso para la convocatoria No 047-3PU-18 y por
medio de la resoluciéon No 192 del 17 de mayo de 2017, se publicé la lista de
elegibles respectiva para el cargo en el cual me inscribi, ocupando el segundo lugar -
para la posesion del cargo ofertado.

5. Laprocuraduria nombro la persona que ocupo el primer lugar de la lista de elegibles
para el dia 15 de junio de 2017 y la misma tomo posesidn el dia 02 de agosto de
2017.

6. Propuse Derecho de Peticion el dia 21 de junio de 2017 con radicado E-2017652280,
solicitando informacidn sobre la posesidn del cargo al cual aspiro, por parte de la
persona que quedo en primer lugar y de ser asi verificar si aceptd, con el fin de que
yo teniendo el segundo lugar en la convocatoria fuera tenida en cuenta para un
cargo afin al cumplir con los requisitos y el mérito para esto.

7. Dicho Derecho de peticion radicado el 21 de junio de 2017 no fue contestado en los
términos de ley estipulados en la ley 1755 de 2015, para lo cual reiteré via correo
electrénico mi peticidn, a la direccién Email
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10.

seleccionycarrera@procuraduria.gov.co el dia 04 de agosto de 2017 del cual obtuve
respuesta el dia 16 de agosto por correo electrénico y 01 de septiembre de 2017 en
fisico, como consta en la recepcion del documento con sello de la porteria del
conjunto Hayuelos reservado 3 donde resido, asi como el Doctor CARLOS ALBERTO
CABALERO responde el 12 de septiembre via correo electronico a este mismo
derecho de peticién que se reiterd en agosto.

El dia 28 de Noviembre de 2017 presenté Derecho de Peticion dirigido al Dr. JORGE
ALEXANDER CASTANEDA ENCISO secretario general de la procuraduria general de
la nacidn solicitando, se me informard cuantos cargos profesional Grado 18 3UP_18
hay en la fecha en la planta global de la procuraduria, de ese nimero cuantos cargos
estdn ocupados por funcionarios de carrera administrativa y cuantos por
provisionalidad asi como cuantos se encontraban vacantes, este Derecho de
peticiéon tampoco fue contestado en los términos de ley dispuestos en [a ley 1755
de 2015, sin embargo recibi via correo electrénico el dia 02 de Febrero de 2017
contestacion a las peticiones anteriormente relacionadas informando lo siguiente:
"En la planta Global de la procuraduria general de la nacién existen 99 cargos de
profesionales universitarios Grado 18, de los cuales 62 estan ocupados por
funcionarios de carrera, 28 por servidores en provisionalidad y 9 por funcionarios
de carrera en encargo. "

Es de entero conocimiento de la administracién y por ende de la Procuraduria
General de la Nacién que con base a las disposiciones estipuladas por la ley 909 de
2004 en virtud de lo enunciado en los articulos 24, 25 y demas concordantes, que
en la actualidad gozo de mejor Derecho que las personas que se encuentran
nombradas en cardcter provisional o de carrera administrativa en encargo, ya que
mi condicidén en el concurso adelantado es en el marco de la carrera administrativa,
estado en segundo lugar en la lista de elegibles desde el 17 de Mayo de 2017.
Envié Derecho de peticidn via correo electrénico el dia 29 de mayo, asi como por
correo certificado el dia 07 de junio de 2018 y entregado el dia 08 de junio de 2018
como consta en la Guia 977778377, a la fecha no se cuenta con pronunciamiento
alguno de parte de procuraduria al derecho de peticion tanto enviado por correo
electrénico como por correo certificado encontrandose vencido el mismo ya que
han transcurrido mas de 15 dias.

Teniendo en cuenta lo anterior y de manera respetuosa, bajo el amparo normativo y
legal, la suscrita eleva de manera oficial las siguientes

PETICIONES:

1. Que se le de contestacion inmediata al Derecho de peticidon que Envié Derecho de

peticidn via correo electrénico e' dia 29 de mayo, asi como por correo certificado el
dia 07 de junio de 2018 y entregado el dia 08 de junio de 2018 como consta en la
Guia 977778377, a la fecha no se cuenta con pronunciamiento alguno de parte de

procuraduria al derecho de peticién tanto enviado por correo electrénico como por
correo certificado encontrandose vencido el mismo ya que han transcurrido mas de
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15 dias

2. Realizar mediante acto administrativo, mi nombramiento al cargo de Profesional

Universitario para la Procuraduria Delegada para la Defensa de los Derechos de la
Infancia, la adolescencia y la familia grado 18 en la ciudad de Bogota

3. Notificarme del acto administrativo a la direccion de mi domicilio y al correo
electrénico aportados en la presente peticion.

4. Reconocerme el Derecho de caracter subjetivo, que consiste ser nombrado en el
cargo para el cual concurse, cuando el mismo este vacante O esté desempeiiado por
un funcionario o empleado en encargo o provisionalidad, en concordancia con el
articulo 125 de la Constitucién Politica de Colombia.

5. Contestar la presente peticidn en el término estipulado por la ley 1755 de 2017 en
virtud de lo dispuesto en el articulo 23 de la ley "Deberes especiales de los
personeros distritales y municipales y de los servidores de la Procuraduria y la
Defensoria del Pueblo. Los servidores de la Procuraduria General de la Nacion, de la
Defensoria del Pueblo, asi como los personeros distritales y municipales, segun la
orbita de competencia, tienen el deber de prestar asistencia eficaz e inmediata a
toda persona que la solicite, para garantizarle el ejercicio del derecho constitucional
de peticion. Si fuere necesario, deberdn intervenir ante las autoridades competentes
con el objeto de exigirles, en cada caso concreto, el cumplimiento de sus deberes
legales. Asi mismo recibiran, en sustitucidon de dichas autoridades, las peticiones,
guejas, reclamos o recursos que aquellas se hubieren abstenido de recibir, y se
cercioraran de su debida tramitacién."

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundo la anterior peticién basado en los articulos de conformidad con el articulo 86, 23 y
125 de la C.N.Ley 1755 de 2015, decreto 2591 de 1991 15,Ley 1437 de 201 1 articulo 12, Ley
904 de 2004 Y en la siguiente sentencia:

Jurisprudenciales:

Sentencia de tutela No 013-2018 Juzgado octavo administrativo del circuito de Manizales
del 01 de febrero de 2018.

Sentencia T-161 de 2011, que esboza los parametros que debe contener una respuesta a
un derecho de peticion y lo hace en los siguientes términos:

El derecho de peticidn consagra, de un lado la facultad de presentar solicitudes respetuosas
a las entidades publicas y privadas. Y de otro lado, el derecho a obtener respuesta oponuna,
clara, completa y de fondo al asunto solicitado. La jurisprudencia constitucional también ha
resaltado que la respuesta de la autoridad debe incluir un analisis profundo y detallado de
los supuestos facticos y normativos que rigen el tema, asi, se requiere "una contestacion
plena que asegure que el derecho de peticién se ha respetado y que el particular ha
obtenido la correspondiente respuesta, sin importar que la misma sea favorable o no a sus
intereses". Se consagra pues el deber de las autoridades de resolver de fondo las peticiones
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elevadas ante ellas, y no son suficientes ni acordes con el articulo 23 constitucional las
respuestas evasivas, que no plantean una solucion de fondo: "La respuesta de la
Administracién debe resolver el asunto, no admitiéndose en consecuencia respuestas
evasivas, o la simple afirmacién de que el asunto se encuentra en revisidén o en tramite".

JURAMENTO

En cumplimiento al Articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, manifiesto bajo la gravedad del
juramento que no he presentado ninguna otra tutela por los mismos hechos.

PRUEBAS

1- Fotocopia de cedula folio (1)

2- Resultados de la prueba de conocimiento, comportamental y antecedentes. Folios2.3.4

3- Resolucidon No 192 del 17 de mayo de 2017 de lista de elegibles convocatoria No 0473PU-
18 Profesional Universitario. Folios (5 y 6).

4- Fotocopia Derecho de Peticién del 21 de junio de 2017 con recibido radicado E-
2017652280. Folio (7)

5- Envid de correo electrdnico reiterando el derecho de peticiéon 04 de agosto. Folio (8). 6-
Derecho de peticidon que se reiterd folio (9-10)

7- Respuesta via correo electrénico 16 de agosto-(correo y respuesta) folio (1 1,12) 8-

Respuesta via correo electréonico 12 de septiembre folio (13).

9- Solicitud de informacion 28 de noviembre de 2017 correo folio (14) 10-

Escrito de solicitud enviada por correo 28 de noviembre de 2017 folio (15) 1

1- Respuesta a correo del 02 de febrero de 2018. Folio (16).

12-Copia de la sentencia juzgado octavo administrativo del circuito de Manizales No
0132108.

13- Derecho de peticion enviado dia 29 de mayo y 07 de junio por correo electrénico y fisico
copia de la guia 977778377.

NOTIFICACIONES

Las mias las recibiré en la secretaria de

El Accionado Procuradurfa General de la Nacion en ||| GGG

Ruégale, sefor Juez, ordenar el tramite de ley para esta peticion.

Del sefior Juez



D lo vxcn ™ VONSA( (MG
DIANA MILENA MONSALVE CASTRO



