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Honorable
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE POPAYAN
SALA PENAL

Accion: TUTELA

Accionante: FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ

Accionado: PROCURADOR GENERAL DE LA NACION - SECRETARIA
GENERAL DE LA PROCURADURIA GENERAL

FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ, identificado con el nimero de cédula
10.291.422 de Popayéan y tarjeta profesional de abogado nimero 139.051 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en nombre propio, respetuosamente
me dirijo a usted, con el fin de instaurar ACCION DE TUTELA consagrado en el
articulo 86 de la Constitucion Politica, desarrollada por los decretos 2591 de 1.991
y 1382 de 2000 en contra del PROCURADOR GENERAL DE LA NACION, para
que previo los tramites propios de la presente Accidon me sean tutelados mis
derechos fundamentales a la igualdad, debido proceso, trabajo, y acceso al
ejercicio de cargo y funciones publicas con fundamento en los siguientes:

HECHOS FUNDAMENTOS DE LA ACCION

UNO: El 20 de enero de 2015, la Procuraduria General de la Nacion dio apertura
al proceso de seleccion para proveer 317 cargos de Procurador Judicial | (3PJ-
EG) y 427 de Procurador Judicial Il (3PJ-EC).

DOS: El suscrito accionante se presenté y concursé para la convocatoria 013 de
2015, para proveer los empleos de Procurador Judicial | Delegada para la
Conciliacion Administrativa, codigo 3GP grado EG, existiendo para ese momento
107 plazas ofertadas. Al momento de la inscripcidon, a cada aspirante se le
permitia escoger la sede territorial de ubicacién del empleo de preferencia, razén
por la cual escogi la ciudad de Popayan donde se encuentra mi domicilio y mi
nucleo familiar.

TRES: En el concurso se aplicaron tres pruebas, una con Caracter eliminatorio
(Prueba de conocimientos, con un porcentaje de 55), y dos con caracter
Clasificatorio (Prueba comportamental y prueba de analisis de antecedentes, con
porcentajes de 25 y 20, respectivamente). Para poder continuar en el proceso, es
necesario haber superado la prueba de conocimientos con 75 puntos. Por su
parte, para integrar la lista de elegibles, Se debe Contar con un porcentaje igual o
superior a 70%, que resultan de multiplicar los puntajes obtenidos en cada prueba
por los porcentajes correspondientes y la sumatoria total de estos resultados.
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CUATRO: Superadas todas las etapas del concurso de mérito, a través de
resolucion No 338 de fecha 8 de julio de 2016, el sefior Procurador procedié a
establecer y publicar la lista de elegible, quedando el suscrito accionante en el
puesto 86. Resulta importante destacar, que la lista de elegibles fue conformada
por 91 aspirantes, siendo las plazas ofertadas 107, quedando 16 vacantes. La lista
de elegibles tenia una vigencia de dos (2) afios.

CINCO: Mediante decreto No 3631del 8 de agosto de 2016, el sefior Procurador
me nombré en un periodo de prueba por un término de cuatro (4) meses en el
cargo de Procurador Judicial |, cédigo 3PJ, grado EG, en la Procuraduria 98
Judicial | Administrativa, con sede en Clcuta, en razén a que se dio prelacién a
quienes obtuvieron mayor puntaje para ser nombrados en las sedes que se
encontraban vacantes en la ciudad de Popayan. Por obvias razones, frente a esa
situaciéon no presenté ninguna objecion, pues se tenia que respetar el mérito.

SEIS: En la parte resolutiva del citado acto administrativo de nombramiento, se
sefiala que al momento de la inscripcién el infrascrito tutelante selecciond los
cargos de Procurador Judicial |, asignados a la Procuraduria Delegada para la
Conciliacion Administrativa con sede territorial en la ciudad de Popayan. Que en
virtud de lo anterior se verificd, que los cinco cargos a proveer de Procurador
Judicial |, asignados a la Procuraduria Delegada para la Conciliacion
Administrativa con sede territorial en la ciudad de Popayan, se encuentran
provistos mediante nombramientos en periodo de prueba o propiedad en virtud
del agotamiento de la lista de elegibles. Y agrega que como yo omiti manifestar la
totalidad de las sedes opcionales, se determiné por el despacho del sefor
Procurador que se me nombraba en la ciudad de Cucuta.

SIETE: Finalmente, decline la aceptacién del nombramiento para el cargo de
Procurador Judicial |, codigo 3PJ, grado EG, en la Procuraduria 98 Judicial |
Administrativa, con sede en Clcuta, en razon a qué para esa época, no tenia
ninguna informacion de los nombramientos, ni de las sedes en las cuales fueron
nombrados los concursantes que se encontraban por debajo del suscrito en la lista
de elegibles, ni del lugar donde las sedes se encontraban vacantes. Y ello es asi,
porque la Procuraduria General de la Nacion después de publicar la lista de
elegibles, nunca dio a conocer a través de su pagina web las sedes que quedaban
vacantes. Por lo tanto, tenia todo el derecho de obtener esa informacion con el fin
de solicitar un nombramiento en una sede mas cercana respecto a la ciudad que
escogi al momento de la inscripcion (Popayan).

OCHO: En el mes de septiembre del afio 2016, presenté una accién de tutela
contra la Procuraduria General de la Nacion, con el fin de que se me nombrara en
el cargo de Procurador 58 Judicial | Administrativo de Cali. Dicha tutela se
sustentaba, en el hecho de que a una concursante que se encontraba en el puesto
88 de la lista de elegibles, es decir, dos puestos por debajo del accionante, se la
nombré en el referido cargo. El Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca,
encargado de conocer el asunto, el dia 15 de septiembre de 2016, falld
parcialmente de manera desfavorable, toda vez que, la concursante al inscribirse
en el concurso de méritos selecciond varias sedes alternas entre las que se
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encontraba la ciudad de Cali, mientras el infrascrito solo €scogié como sede de
preferencia la ciudad de Popayan.

No obstante, en el numeral 2 del prenombrado fallo judicial se dijo: “exhortar a la
Procuraduria General de la Nacién para que en el evento que exista una vacante
en un sitio mas cercano a Popayan, sede escogida por el sefior FRANCISCO
JAVIER GIRON LOPEZ, se le permita optar para ocupar el cargo en ese lugar’.

Esa orden, resultaba acorde con lo dicho por la misma Procuraduria en el oficio
No SG No 001608 de fecha 16 de mayo de 2016, suscrito en ese entonces por la
doctora ANA MARIA SILVA ESCOBAR en su condicién de Secretaria General de
la Procuraduria, sefialando lo siguiente ante la inquietud formulada: “que en las
listas de elegibles deben utilizarse por el nominador en estricto orden
descendente, comenzando por quien haya ocupado el primer puesto y
sucesivamente. Ello significa entonces, que frente a la eleccién de la seleccion de
la sede del cargo en el que habré de proferirse cada nombramiento, se deberan
tener en cuenta las opciones marcadas por el concursante en la inscripcion, si
estas aun se encuentran disponibles, pues en todo caso tendra prevalencia quien
haya ocupado mejor posicion en lista. Si la sede o sedes escogidas, segun las
reglas del concurso, ya no estuvieren vacantes, el nominador ofrece el
nombramiento en las plazas convocadas que lo estén, habitualmente aplicando
criterio de cercania con la sede escogida en la inscripcién”.

NUEVE: A partir del mes de agosto del afio 2016, inicié a instaurar varios
derechos de peticion. El primero de ellos fue enviado el dia 26 de agosto de 2016,
solicitando entre otros puntos, informacién del lugar de las 17 sedes vacantes. El
dia 12 de septiembre de 2016, por medio del oficio 1155, el sefior Secretario
Privado de la Procuraduria General de la Nacién, me contesté que no era posible
indicarme el lugar de las sedes que se encontraban vacantes, en atencién a que
para la fecha indicada no se habia podido consolidar toda la informacion
requerida, porque e encontraban en la etapa de aceptaciones por parte de los
concursantes, y que adicionalmente, se estaba dando cumplimiento a los
multiples fallos de tutela que sobre las listas de elegibles existen (Hoja 2 del
referido Oficio).

DIEZ: El dia 26 de septiembre del afio 2016, solicité al sefior Procurador General
de la Nacion y al Sefior Secretario General de la misma entidad, nombramiento en
un lugar cercano a la sede territorial escogida por el suscrito al realizar la
correspondiente inscripcion, escogiendo la ciudad de Bogota siempre y cuando no
existieran sedes vacantes en las procuradurias de la ciudad de Cali o Eje
Cafetero, aduciéndoles que en caso afirmativo, se me designara en alguna de
esas ciudades. Esta peticion de nombramiento en las ciudades citadas, nunca fue
atendida por el Procurador General de la Nacion, a pesar de que existian vacantes
en la ciudad de Bogota y Pereira, tal y como lo demostraré méas adelante con la
prueba documental aportada.

ONCE: El dia 1 de noviembre de 2016, con el oficio S.G. No 006250, la
Secretaria General me informa las plazas que se encontraban vacantes, entre las
cuales estéa la Procuraduria 197 Judicial | Administrativa sede Bogotda. Esta prueba
reafirma lo manifestado en el hecho anterior. Como si lo anterior no fuera
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suficiente, en la informacion brindada por la Secretaria General, omite nombrar
varias sedes vacantes entre las que se encontraban las Procuradurias 108 Judicial
I Administrativa sede Medellin, la Procuraduria 211 Judicial | Administrativa con
sede Pereira y la Procuraduria 81 Judicial | Administrativa con sede en la ciudad
de Bogota.

DOCE: El dia 3 de noviembre de 2016, volvi a elevar derecho de peticién ante el
sefor Procurador General de la Nacién, para que se me informara si en alguna de
las Procuradurias Judiciales |, Cédigo 3 GP, grado EG, con sede territorial en las
ciudades de Pereira, Manizales, Medellin y Cartagena, se encuentran nombrados
en provisionalidad Procuradores Judiciales, y también para que me manifestaran
si en dichas Procuradurias y en esas sedes territoriales han sido nombrados por
tutela funcionarios prepensionados, expresandoles que esa informacién la
requeria a efectos de solicitar un nuevo nombramiento en las Procuradurias
judiciales de Bogota, Pereira o Medellin, teniendo en consideracion a que quienes
hemos concursado de acuerdo a sentencias de la Corte Constitucional gozamos
de unas prerrogativas frente a quienes no superaron el concurso y en este puntual
aspecto me referia a las personas prepensionadas quienes fueron nombradas de
manera provisional. Y le sefialaba, que si en razon a fallos de tutela que
ordenaban no desvincularlas de la entidad, el nominador goza de facultades para
ubicarlas en la sede territorial que desee, dando prioridad a quienes nos hemos
sometido al concurso de méritos de elegir las sedes vacantes o las sedes de
quienes se encuentren nombrados provisionalmente.

TRECE: Nunca obtuve respuesta al derecho de peticién incoado, soslayando el
sefior Procurador mi derecho a obtener la informacién solicitada.

CATORCE: La doctora MARTHA ISABEL CASTANEDA CURVELO, en su
condicion de Procuradora General encargada, mediante decreto No 61119 del 22
de diciembre de 2016, me nombré en el cargo de procurador Judicial I, codigo
3PJ, Grado EG, en la Procuraduria 201 Judicial | Administrativa de Neiva,
nombramiento que acepté de manera condicionada, en el entendido de que
aceptaba siempre y cuando en la procuraduria Judicial | Administrativa de Bogota,
se hubiere nombrado a un concursante que se encontrara delante del suscrito en
la lista de elegibles, explicandoles que por el criterio de cercania en relacion con la
sede territorial escogida al momento de la inscripcién, para mi es mucho mas facil
desplazarme desde la ciudad de Bogota hasta la ciudad de Popayan donde se
encuentra mi domicilio, cuyo trayecto en avion es de una hora, que desde la
ciudad de Neiva donde no existe vuelo para la ciudad de Popayan ni a la ciudad
de Cali, razén por la cual el trayecto via terrestre es de 8 horas.

QUINCE: El dia 25 de enero de 2017, impetre otro derecho de peticién, dirigido
al doctor FERNANDO CARRILLO, Procurador General de la Nacién, solicitando
informacién acerca de que si las Procuradurias Judiciales 211 Judicial | de la
ciudad de Pereira y la Procuraduria 197 Judicial | con sede en la ciudad de Bogota
se encontraban vacantes. En caso de que la respuesta fuera afirmativa, le solicité
que se me nombrara como primera opcion en la ciudad de Pereira, y como
segunda opcion en la ciudad de Bogota. El sefior Procurador General, guardd
silencia respecto a esta solicitud de informacion.
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DIECISEIS: Ante la falta de informacion de parte de la Procuradora General
encargada y del sefior Procurador General elegido, a los derechos de peticion
impetraos por el infrascrito accionante, el dia 1 de marzo del afio 2017,
encontrandome dentro del término legal para posesionarme, le manifesté al sefior
Procurador FERNANDO CARRILLO, mi animo de declinar la aceptacion del
nombramiento en la Procuraduria 201 Judicial | Administrativa de Neiva,
informéndoles las razones que sustentaban mi decisién, que no eran otras, al
hecho de ocultarme informacién relacionada de las Procuradurias Judiciales | para
la conciliacion administrativa con sede en la ciudad de Pereira, Medellin, Bogota y
Manizales, en las cuales no se habian nombrado a candidatos que
conforméabamos la lista de legibles contenida en la resolucién No 338 de fecha 8
de julio de 2016. De igual manera les expresaba, que a mediados del mes de
enero por cuenta propia, tuve conocimiento que la Procuraduria 211 Judicial | de
la ciudad de Pereira se encontraba vacante, al igual que la Procuraduria 108
Judicial I Administrativa de la ciudad de Medellin y otra Procuraduria ubicada en
Manizales.

DIECISIETE: El dia 23 de marzo de 2017, radiqué en el edificio principal de la
Procuraduria General de la Nacion sede Bogota, derecho de peticién solicitando
nuevamente nombramiento en la Procuraduria 211 Judicial | ubicada en la ciudad
de Pereira, explicandoles que desde el mes de agosto del afio 2016, fecha en la
cual se iniciaron a efectuar los nombramientos, la citada Procuraduria ha
permanecido en provisionalidad y que desde el mes de octubre del afio 2016,
habia venido solicitando ese nombramiento, sin recibir ninguna respuesta por
parte del Procurador General de la Nacion. Importa destacar, que para ese mes de
marzo de 2017, de los 91 concursantes que se encontraban en la lista de elegibles
88 se encontraban posesionados.

En la misma solicitud de nombramiento, les expuse que en caso de que existiera
una razon de mayor peso juridico para no ser nombrado en la Procuraduria de
Pereira, podia aceptar un nombramiento en la Procuraduria Judicial | para la
restitucion de tierras ubicada en Popayan, la cual ha permanecido desde su
creacion en provisionalidad. De igual manera, como tercera y cuarta opcion, les
informé mi deseo de ser nombrado en alguna Procuraduria de la ciudad de Cali o
Medellin, esta Gltima se encontraba en provisionalidad segtn informacion brindada
por el accionado, a través del oficio No 001401 SIAF 33018 de fecha 8 de marzo
de 2017.

DIECIOCHO: Nunca obtuve respuesta del sefior Procurador General de la
Nacion, a mi solicitud de nombramiento, pese a las diferentes alternativas que les
habia expuesto para la aceptacién y posterior posesion, pero sobre todo y los mas
reprochable, es que existian Procuradurias en provisionalidad con sede en las
ciudades nombradas y que resultaban de mi interés.

DIECINUEVE: El dia 24 de abril del afio 2018, elevé un derecho de peticién
solicitando informacion relacionada con las Procuraduria Judiciales |, Cddigo 3
GP, grado EG, para la conciliacion administrativa que se encontraban vacantes o
que en dichos cargos se encontraran nombrados funcionarios en provisionalidad.

Calle 4 N°7-25 Oficina 304 312-7558832 Popavan - Colombia



FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ
ABOGADO

ESPECIALISTA EN DERECHO ADMINISTRATIVO

De igual manera, solicité que se informara si en dichas Procuradurias han sido
nombrados por tutela funcionarios prepensionados, en caso afirmativo, se me
indicara el nombre del funcionario y cuél era la especialidad que ostentaban, es
decir si tenian algun titulo de posgrado y en qué rama del derecho.

De otro lado, pedi que me informaran si en alguna de las Procuradurias Judiciales
I, Codigo 3 GP, grado EG, con sede territorial en las ciudades de Pereira,
Manizales, Medellin, Bogotd y Cartagena, se encontraban nombrados en
provisionalidad Procuradores Judiciales I, Cédigo 3 GP, grado EG, para la
conciliacion administrativa, manifestandoles que esa informaciéon la requeria a
efectos de solicitar un nuevo nombramiento en las Procuradurias judiciales de
Bogota, Pereira o Medellin

VEINTE: Solo a través de fallo de tutela, la Procuraduria General Procedi6 a
informarme lo solicitado en el derecho de peticion, respuesta que se encuentra
contenida en el Oficio S.G Nro 004162 del 31 de mayo de 2018, el cual sefiala: “en
el caso de la convocatoria No 013-2015, por la cual se ofertaron los 107 cargos
arrojo como resultado una lista de elegibles integrada por 91 aspirantes, razén por
la cual 16 empleos no fueron provistos con ocasién del concurso y las personas
que los venian ocupando conservan la condicion de funcionarios en
provisionalidad con un margen de estabilidad relativa...”

Es asi, como relacionan los cargos de Procurador Judicial | para la Conciliacién
Administrativa, asignados en provisionalidad, entre los que se encuentran las
Procuradurias 197 y 81 Judicial | Administrativa con sede en Bogota; la
Procuraduria 108 Judicial | Administrativa con sede en Medellin, entre otras.
Respecto a la Procuraduria 211 Judicial | ubicada en la ciudad de Pereira no la
relacionan, toda vez que, en el mes de febrero de 2018 fue nombrada en virtud de
una accion de tutela la doctora LUZ ADRIANA RICO, quien se encontraba en la
lista de elegibles y no se habia posesionado pese a que habia sido nombrada en
la Procuraduria Judicial | administrativa con sede en Sincelejo, ciudad escogida
por la concursante al momento de la inscripcion.

VEINTIUNO: Lo descrito en el hecho anterior, denota una conducta por parte del
Procurador General de la Nacion que desconoce la efectividad de los principios,
derechos y deberes, consagrados en la constitucién politica, como quiera que,
existiendo desde el afio 2016 y todo el afio 2017, vacantes en los cargos
sometidos a concurso (17 vacantes), los cuales se encuentran en las ciudades
donde habia solicitado nombramiento en reiteradas ocasiones, nunca se me
nombrd, anteponiendo los intereses de funcionarios que se encuentran en
provisionalidad por encima de quienes hemos concursado y superado las distintas
etapas por mérito, desconociendo mis derechos fundamentales a la igualdad,
acceso al ejercicio de cargos y funciones publicas, los principio de buena fe
(articulo 83 C.P), eficacia y eficiencia de la administracion publica (articulo 209
CP)

VEINTIDOS: El dia 27 de mayo de 2018, solicité al sefior Procurador General de
la Nacién, mi nombramiento en la Procuraduria 60 Judicial | Delegada para la
Conciliacion Administrativa con sede en la ciudad de Cali, manifestandole que de
esa manera quedaria ubicado cerca a la sede territorial que escogi al momento de
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la inscripcion y se cumpliria al numeral segundo del fallo de tutela de fecha 15 de
septiembre de 2015, proferido por el Tribunal Contencioso Administrativo del
Cauca M.P Carlos Hernando Jaramillo, que a la letra dice: “exhortar a la
Procuraduria General de la Nacion para que en el evento que exista una vacante
en un sitio mas cercano a Popayéan, sede escogida por el sefior FRANCISCO
JAVIER GIRON LOPEZ, se le permita optar para ocupar el cargo en ese lugar’.

VEINTITRES: La Secretaria General de la Procuraduria, brinda respuesta por
medio del oficio No 005505 del 13 de julio de 2018, en el que me informan que es
imposible brindar una respuesta afirmativa a mi peticion, ante la inexistencia de
vacantes disponibles de Procurador Judicial | Codigo 3PJ Grado EG delegada
para la conciliacion administrativa en la ciudad de Cali.

De vital importancia resulta destacar, que la prenombrada respuesta, hace una
serie de consideraciones juridicas, en la que se dice que el articulo 125 de la
Constitucién Politica de 1991, en concordancia con el articulo 183 del decreto 262
de 2000, el sistema de carrera administrativa de la Procuraduria General de la
Nacion esta gobernado por el principio de mérito. (Lo resaltado es del suscrito).

En el punto nimero 4 de la aludida respuesta, se me informa: “El mérito logrado
en el concurso determina la prelacién de cada elegible al momento de asignar la
sede de nombramiento, teniendo mayor preferencia quienes obtienen los mejores
puntajes en el concurso, eleccion que se va desvaneciendo para quienes ocupan
las ultimas posiciones teniendo en cuenta que el uso y el agotamiento de la lista
conllevan, en la medida de que se avanza con los nombramientos, la reduccidn de
las vacantes y sedes escogidas y alternativas seleccionadas por el concursante.
Asi las cosas, en agotamiento de la lista de elegibles, las designaciones se
profieren teniendo en cuenta la ubicacién del empleo que genera la vacancia y su
cercania_con alquna de las ciudades seleccionadas por el concursante,
siendo en unos casos mayor la cercania_que en otros”. (Negrilla fuera del
texto original).

VEINTICUATRO: Lo sefalado en el referido oficio, es relevante, porque en
primer lugar destaca el valor del mérito, y lo segundo, porque en el evento de que
haya una vacante cerca a la ciudad seleccionada por el concursante, se debe
nombrar en esa sede. Pues bien, la sefiora Procuradora 60 Judicial | Delegada
para la Conciliacién Administrativa con sede en la ciudad de Cali, se encuentra al
dia de hoy vacante, en razon a que la doctora CARMEN YANETH ZAMBRANO,
en su condicion de titular de esa Procuraduria, presenté en el mes de julio
renuncia a su cargo, la cual fue aceptada por el sefior Procurador General de la
Nacion, la cual se hace efectiva a partir del dia 8 de agosto de 2018. Esa
informacioén la obtuve, por comunicacion que directamente me hiciera la doctora
CARMEN ZAMBRANO.

VEINTICINCO: Bajo ese entendido, el Procurador General de la Nacion, no
tiene mas excusas para nombrarme en la Procuraduria 60 Judicial | Delegada
para la Conciliacion Administrativa con sede en la ciudad de Cali, la cual se
encuentra en el lugar mas cercano a la sede que el suscrito accionante seleccioné
al momento de inscribirse en la convocatoria 013-2015, sede que corresponde a la
ciudad de Popayan. De esta manera, le solcito respetuosamente al Tribunal
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Superior del Distrito Judicial de Popayan, proteger y garantizar mis derechos
fundamentales a la igualdad, principio de meritos y acceso a los cargos publicos.

VEINTISEIS: En este escrito de tutela, invoco el principio fundamental a la
igualdad, consagrado en el articulo 13 de la Constituciéon Politica, toda vez que, el
Procurador General de la Nacion nombrdé a la Doctora LUZ ADRIANA RICO
VILLARRAGA en una Procuraduria Judicial | para la conciliacion administrativa
ubicada en la ciudad de Pereira, siendo que la sede escogida por ella al momento
de la inscripcion fue la ciudad Sincelejo. No obstante, inicialmente a ella se la
nombré en la ciudad de Sincelejo, rechazando la referida concursante ese
nombramiento, porgue su domicilio era la ciudad de Armenia. Después de
transcurrido un ano y medio, el Procurador General la nombré en la ciudad de
Pereira a pesar de que el infrascrito le habia solicitado desde el mes de marzo del
afno 2017 el nombramiento en esa Procuraduria, solicitud que nunca fue atendida
por el representante de la entidad accionada. Es asi como se me ha quebrantado
el principio a la igualdad, siendo el infrascrito objeto de discriminaciéon al no ser
nombrado, frente a los otros concursantes que después de un afo de
conformacién de la lista de elegibles, si lo alcanzaron, a pesar de que superamos
las mismas etapas del concurso, existiendo aun vacantes y sin que la lista de
elegibles al dia de hoy haya vencido.

VEINTISIETE: También invoco, en la presente tutela, la relevancia superior al
mérito como un criterio que define la forma de acceder a la funcién publica y por
tal motivo, la Constitucion de 1991 incorporé el concurso publico como una forma
de establecerlo. En esa medida, no acepté los nombramientos hechos por el
procurador General de la Nacion, en las Procuradurias Judiciales | para la
Conciliacion Administrativa en las ciudades de Cucuta y Neiva, como quiera que
existian vacantes en otras ciudades como Bogota, Medellin o Pereira, lugares de
ubicacion que para el accionante eran mucho mas facil desplazarse hasta ciudad
de Popayan, donde se encuentra ubicado mi nucleo familiar y que para mi
representa una mejor calidad de vida. En esa linea de pensamiento, para ese
momento tenia todo el derecho de seleccionar y exigir el nombramiento en esas
ciudades. Entender lo contrario, que fue lo que hizo el Procurador General de la
Nacién, implicaria darle prelacion a las personas que se encontraban nombradas
en provisionalidad en las Procuradurias de Bogota, Medellin o Pereira, en
detrimento de mis derechos constitucionales, siendo que concursé por meéritos,
superando las diferentes etapas.

VEINTIOCHO: Otro aspecto importante que le ruego al Tribunal Superior tener
en cuenta, es que al momento de presentacion de esta accion de tutela, todos a
excepcion del accionante, se encuentran nombrados y posesionados en los
cargos de Procuradores Judiciales | Delegados para la Conciliacion Administrativa.
La mayoria de ellos, en las sedes escogidas al momento de la inscripcion y los
que no quedaron nombrados en la ciudad seleccionada, aceptaron con su
posesion el nombramiento en una sede cercana. Por lo tanto, no existe otro
concursante que no se haya posesionado y que se encuentre en la lista de
elegibles que haya optado a la Procuraduria 60 Judicial | Delegada para la
Conciliacién Administrativa con sede en la ciudad de Cali.
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VEINTINUEVE: Actuaimente la fecha de vencimiento de la lista de elegibles
que inicialmente era el 8 de julio de 2018, se encuentra suspendida en virtud de
una orden judicial emanada del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Primera, Subseccién B, consistente en una medida cautelar dentro de una accién
popular, providencia proferida el dia 6 de julio de 2018.

Bajo las anteriores circunstancias facticas se sustenta la presente accion de tutela,
solicitando las siguientes:

PRETENSIONES

PRIMERA: Se tutelen mis derechos fundamentales a la igualdad, trabajo vy
acceso a los cargos publicos.

SEGUNDA: Como consecuencia se ordene al Procurador General de la nacién
dentro del término de 48 horas, expedir a mi favor el decreto de nombramiento en
la Procuraduria 60 Judicial | Delegada para la Conciliacion Administrativa con
sede en la ciudad de Cali.

MEDIDA PROVISIONAL

De manera respetuosa, invocando el articulo 7 del decreto 2591 de 1991, solicito
que se expida el decreto de nombramiento en la Procuraduria 60 Judicial |
Delegada para la Conciliacién Administrativa con sede en la ciudad de Cali. Esta
medida es urgente, en razén a que la medida cautelar dictada por el Tribunal
Contencioso Administrativo de Cundinamarca, que suspendio el vencimiento de la
lista de elegibles no es definitiva, porque esta siendo objeto de estudio recopilando
unas pruebas para adoptar la decision definitiva respecto de esa medida, asi lo
indica el numeral 2 y 5 de esa decision. Sigase de lo dicho, que si se llegara a
levantar la medida, se configuraria una pérdida de oportunidad porque venceria la
lista de elegibles, y ello es asi, porque la medida cautelar se dictd faltando dos
dias para el vencimiento de esa a lista.

RELACION PROBATORIA

PRUEBA DOCUMENTAL APORTADA:

1- Fotocopia de la resolucidn No 338 de fecha 8 de julio de 2016, a través de la
cual se establece y publica la lista de elegible. (Con esta prueba demuestro los
hechos UNO, DOS y CUATRO).
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2- Fotocopia del decreto No 3631del 8 de agosto de 2016, por medio del cual el
sefior Procurador me nombré en un periodo de prueba por un término de cuatro
(4) meses en el cargo de Procurador Judicial |, cédigo 3PJ, grado EG, en la
Procuraduria 98 Judicial | Administrativa, con sede en Cucuta. (Con esta prueba
demuestro los hechos CINCO y SEIS).

3- Fotocopia del oficio SG No 001608 de fecha 16 de mayo de 2016, a través del
cual la doctora ANA MARIA SILVA ESCOBAR en su condiciéon de Secretaria
General de la Procuraduria, emite respuesta a un derecho de peticion instaurado
por el sefior EDINSON ALEXANDER DURAN ZAPATA. (Con esta prueba
demuestro el hecho OCHO).

4- Fotocopia del fallo de tutela proferido por el Tribunal Contencioso Administrativo
del Cauca, de fecha 15 de septiembre de 2016. (Con esta prueba demuestro el
hecho OCHO).

5- Fotocopia del derecho de peticion instaurado el dia 26 de agosto de 2018,
dirigido al Sefior Procurador General de la Nacién, solicitando informacién del
lugar de las 17 sedes vacantes. (Con esta prueba demuestro el hecho NUEVE).

6- Fotocopia del oficio 1155, de fecha 12 de septiembre de 2016, suscrita por el
sefior Secretario Privado de la Procuraduria General de la Nacién, a través del
cual, se me brinda respuesta a la solicitud impetrada. (Con esta prueba demuestro
el hecho NUEVE).

7- Fotocopia del derecho de peticion instaurado el dia 26 de septiembre del afio
2016, dirigido al Sefior Procurador General de la Nacién solicitando
nombramiento en un lugar cercano a la sede territorial escogida por el suscrito al
realizar la correspondiente inscripcién, escogiendo la ciudad de Bogota siempre y
cuando no existieran sedes vacantes en las procuradurias de la ciudad de Cali o
Eje Cafetero. (Con esta prueba demuestro el hecho DIEZ).

8- Fotocopia del oficio S.G. No 006250, de fecha 1 de noviembre de 2016, a través
del cual, la Secretaria General me informa las plazas que se encontraban
vacantes, entre las cuales esta la Procuraduria 197 Judicial | Administrativa sede
Bogota. (Con esta prueba demuestro el hecho ONCE).

9- Fotocopia del derecho de peticion instaurado el dia 3 de noviembre del afio
2016, dirigido al Sefior Procurador General de la Nacién, para que se me
informara si en alguna de las Procuradurias Judiciales |, Cédigo 3 GP, grado EG,
con sede territorial en las ciudades de Pereira, Manizales, Medellin y Cartagena,
se encuentran nombrados en provisionalidad Procuradores Judiciales, y también
para que me manifestaran si en dichas Procuradurias y en esas sedes territoriales
han sido nombrados por tutela funcionarios prepensionados. (Con esta prueba
demuestro el hecho DOCE y TRECE).

10- Fotocopia del decreto No 61119 del 22 de diciembre de 2016, por medio del

cual la sefiora Procuradora (E) me nombré en un periodo de prueba por un
término de cuatro (4) meses en el cargo de Procurador Judicial |, cédigo 3PJ,
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grado EG, en la Procuraduria 201 Judicial | Administrativa de Neiva. (Con esta
prueba demuestro el hecho CATORCE).

11- Fotocopia de la aceptacion condicionada de ese nombramiento. (Con esta
prueba demuestro el hecho CATORCE).

12- Fotocopia del derecho de peticion instaurado el dia 25 de enero de 2017,
dirigido al Sefior Procurador General de la Nacién, solicitando informacion acerca
de que si las Procuradurias Judiciales 211 Judicial | de la ciudad de Pereira y la
Procuraduria 197 Judicial | con sede en la ciudad de Bogota se encontraban
vacantes. (Con esta prueba demuestro el hecho QUI NCE).

13- Fotocopia de la NO aceptacion del nombramiento en la Procuraduria 201
Judicial | Administrativa de Neiva, informandoles las razones que sustentaban mi
decision. (Con esta prueba demuestro el hecho DIECISEIS).

14- Fotocopia del derecho de peticién radicado el dia 23 de marzo de 2017, ante |
Procuraduria General de la Nacién, solicitando nuevamente nombramiento en la
Procuraduria 211 Judicial | ubicada en la ciudad de Pereira. (Con esta prueba
demuestro los hechos DIECISIETE y DIECIOCHO).

15- Fotocopia del derecho de peticion radicado el dia 24 de abril del afio 2018,
solicitando informacion relacionada con las Procuraduria Judiciales 1, Cdodigo 3
GP, grado EG, para la conciliacion administrativa que se encontraban vacantes.
(Con esta prueba demuestro el hecho DIECINUEVE).

16- Fotocopia del oficio S.G Nro 004162 del 31 de mayo de 2018, por medio del
cual se me brinda respuesta a la prenombrada peticién. (Con esta prueba
demuestro los hechos VEINTE y VEINTIUNO).

17- Fotocopia del derecho de peticion de fecha 27 de mayo de 2018, solicitando
nombramiento en la Procuraduria 60 Judicial | Delegada para la Conciliacién
Administrativa con sede en la ciudad de Cali. (Con esta prueba demuestro el
hecho VEINTIDOS).

18- Fotocopia del oficio S.G Nro del 13 de julio de 2018, en el que me informan
que es imposible brindar una respuesta afirmativa a mi peticion, ante la
inexistencia de vacantes disponibles de Procurador Judicial | Cadigo 3PJ Grado
EG delegada para la conciliacién administrativa en la ciudad de Cali. (Con esta
prueba demuestro el hecho VEINTITRES).

19- Fotocopia del auto interlocutorio No 2018-07-0419-AP, de fecha 6 de julio de
2018, proferido por Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera,
Subseccion B, a través del cual se suspende el vencimiento de la lista de
elegibles. (Con esta prueba demuestro el hecho VEINTINUEVE).

19- Fotocopia del fallo de tutela, de fecha 9 de febrero de 2018, proferido por la

Sala Penal de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, radicacion 96349,
por medio del cual se ordena al sefior Procurador General de la Nacién, nombrar a
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la doctora LUZ ADRIANA RICO. (Con esta prueba demuestro los hechos VEINTE
Y VEINTISEIS).

SOLICITUD DE PRUEBAS:

1- Comedidamente le solicito al sefior Magistrado Sustanciador, para que se
requerir al sefior Procurador, con el fin de que remita la siguiente informacion:

- Se sirva informar la fecha de nombramiento y posesién de la doctora LUZ
ADRIANA RICO en la procuraduria Judicial | para la Conciliacion Administrativa
con sede en la ciudad de Pereira.

- Se sirva remitir copia del decreto de nombramiento de la doctora LUZ ADRIANA
RICO en la procuraduria Judicial | para la Conciliacién Administrativa con sede en
la ciudad de Sincelejo.

- Se sirva informar si en el mes de julio del afio 2017, realizd alglin nombramiento
en alguna Procuraduria Judicial | para la Conciliacion Administrativa con sede en
la ciudad de Bogota o Medellin, de quienes se encuentran en la lista de elegibles.

- Se sirva informar si las personas que se encuentran en la lista de elegibles para
la convocatoria 013-2015, a la fecha han sido nombrados en su totalidad.

- Se sirva informar si a la fecha, la lista de elegibles se encuentra suspendida po
orden judicial.

JURISPRUDENCIA APLICABLE AL CASO CONCRETO

La Corte Constitucional en la sentencia T 604/2013 dijo que los jueces de tutela en
desarrolio de sus potestades deben adoptar las medidas que se requieran para
que las personas que se consideren afectadas por las irregularidades detectadas
en un concurso, puedan disfrutar de su derecho. Para ello pueden entre otras
acciones, suspender la ejecucion del mismo en la etapa en la que se encuentre, o
en su defecto dejar sin efectos todo el tramite realizado.

La Corte Constitucional en la sentencia T 112A/2014, ha sostenido que en relacién
con los concursos de meéritos para acceder a cargos de carrera, en nUMerosos
pronunciamientos esta Corporacion ha reivindicado la pertinencia de la accién de
tutela pese a la existencia de la accién de nulidad y restablecimiento del derecho
ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa, que no ofrece la suficiente
solidez para proteger en toda su dimension los derechos a la igualdad, al trabajo,
al debido proceso y al acceso a los cargos publicos. En algunas ocasiones los
medios ordinarios no resultan idoneos para lograr la proteccion de los derechos de
las personas que han participado en concursos para acceder a cargos de carrera.
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En la sentencia T 604 de 2013, la Corte sostuvo gue las acciones contencioso
administrativas no protegen en igual grado que la tutela, los derechos
fundamentales amenazados o vulnerados en los procesos de vinculacién de
servidores publicos, cuando ello se hace por concurso de méritos, ya que la
mayoria de veces debido a la congestién del aparato jurisdiccional, el agotamiento
de las mismas implica la prolongacion de la vulneracion en el tiempo.

Fallo de tutela, de fecha 9 de febrero de 2018, proferido por la Sala Penal de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, radicacién 96349, por medio del
cual se ordena al sefior Procurador General de la Nacién, nombrar a la doctora
LUZ ADRIANA RICO

DISPOSICIONES VIOLADAS

DERECHO A LA IGUALDAD

El articulo 13 de la Constitucion Politica consagra el derecho fundamental a la
igualdad, que a la letra dice: “ Todas las persona nacen libres e iguales ante la ley,
recibiran la misma proteccién y trato de las autoridades y gozaran de los mismos
derechos, libertades y oportunidades sin ninguna discriminacion por razones de
sexo, origen nacional o familiar, lengua, religion, opinion politica o filoséfica’. De
alli que la H. Corte Constitucional, con ponencia del magistrado Eduardo
Cifuentes, categéricamente afirmara en su sentencia T4-22 de 1.992:

‘La igualdad designa un concepto relacional y no una cualidad. Es una relacion
que se da al menos entre dos personas, dos objetos o dos situaciones. Es siempre
resultado de un juicio que recae sobre una pluralidad de elementos”.

Tenemos entonces que el examen de igualdad frente a una determinada relacion
0 situacion debe hacerse desde su contrario, la desigualdad y si ella resulta
irrazonable, desproporcional e innecesaria estaremos seguramente ante una
violacion de esta garantia fundamental.

El magistrado CARLOS GAVIRIA DIAZ, ponente de la sentencia C-022 de enero
23 de 1.996, siguiendo a Roberth Alexy en su libro sobre derechos
fundamentales, sefala:

“ El principio de igualdad puede ser descompuesto en dos principios parciales, que
no son mas que la claridad analitica de la férmula clasica enunciada y facilitan su
aplicacion:”

- Si no hay ninguna razén suficiente para la permisién de un tratamiento desigual,
entonces esta ordenado un tratamiento igual”.

- Si hay una razén suficiente para ordenar un tratamiento desigual, entonces esta
ordenando un tratamiento desigual.
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Ahora bien, puede existir el caso que exista un trato desigual justificado, para ello
la Corte Constitucional realiza un andlisis de esta justificacion mediante la
aplicacion de un test de igualdad, conforme al cual, el trato diferenciado de dos
situaciones de hecho diversas no constituye una discriminacién siempre y cuando
se cumplan las siguientes condiciones: primero, que los hechos sean distintos;
segundo, gue la decision de tratarlos de manera diferente esté fundada en un fin
aceptado constitucionalmente; tercero, que la consecucién de dicho fin por los
medios propuestos sea posible y ademas sea adecuada.

También se ha desconocido el articulo 2 de la Constitucion Politica que sefala
que las autoridades de la Repulblica estan constituidas para proteger a las
personas residentes en Colombia, en su vida, honra y demas derechos adquiridos
y para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado, este articulo
ademas preceptia que son fines sociales del Estado, servir a la comunidad,
promover la prosperidad general, y garantizar la efectividad de los derechos,
principios, y deberes consagrados en la Constitucion.

DESIGNACION DE LAS PARTES

1. Parte demandante:

La constituye FRANCISCO JAVER GIRON LOPEZ.

2. Parte demandada:

La parte demandada esta integrada por el sefior Procurador General de la Nacion.

NOTIFICACIONES, TRASLADOS Y DIRECCIONES

DOCUMENTOS Y ANEXOS

Me permito anexar los documentos relacionados en el acapite de pruebas,
ademas de:

1. una (1) copia de la accion de tutela para el traslado al sefior Procurador General
de la Nacidn, con sus respectivos anexos.
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Se dara a esta demanda el tramite ordinario establecido por el decreto 2591 de
1991 y decreto 1382 de 2000.

Con toda atencion,

]

L
AL V2N
FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ
C.C|No. 10.291.422 de Popayan Cauca
T.P{39.061 del Consejo Superior de la Judicatura

| =5 AGD 2018

i
1}
L
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RESOLUCION No. ' = !
05 A

Por medio del cual se establece una lista de elegibles
EL PROCURADOR GENERAL DE LA NACION

En ejercicio de las facultades legales en especial las conferidas en los articulos 7° numeral
45y 216 del Decreto Ley 262 de 2000. el articulo 6° de la Resolucién 254 de 2012 Yy previas
. las siguientes

CONSIDERACIONES:

El 20 de enero de 201 5, la Procuraduria General de la Naci6n dio apertura al proceso de
seleccion para proveer 317 cargos de procurador judicial | (3FJ-EG) y 427 procurador judicial
It (3PJ-EC), mediante Resolucién 040 de 2015', en cumplimiento de lo ordenado por la Corte
Constitucional en sentencia C-101 de 2013,

En el concurso se aplicaron tres pruebas, una con caracler eliminatorio (prueba de
conocimientos, con un porcentaje de 55), y dos con cardcter clasificatorio (prueba
comportamental y prueba de analisis de anlecedentes, con porcentajes de 25 y 20,
respeclivamente). Para poder continuar en el proceso, es necesario haber superado la prueba
de conocimientos con 75 puntos. Por su parte, para integrar la lista de eiegibles, se debe contar
con un porcentaje igual o superior a 70%, que resultan de multiplicar los puntajes obtenidos
en cada prueba por los porcentajes correspondientes y la sumatoria total de estos resultados.

Para surtir este proceso de seleccioén, la Procuraduria General de la Nacion contrato los
servicies de la Universidad de Pamplona. institucién que consolidé el orden de la lista de
elegibles, una vez finalizadas las etapas del concurso, y fue remitida a Ia Enlidad mediante
.oficio del 7 de julio de 2016. En los ¢as0s en los que se presentd empate, éste se resolvié con
base en lo dispuesto en los articulos 216 del Decreto Ley 262 de 2000 y vigésimo de la
Resolucion 040 de 2015, es decir, que la persona que obtuvo mayor puntaje en la prueba de
conocimientos tiene el puesto superior en la lista.

Teniendo en cuenta el orden remitido por la Universidad, de conformidad con lo dispuesto en

el inciso segundo del articulo 216 dei Decreto Ley 262 de 2000 y el articulo vigésimo de Ia

En mérito de io expuesto, se

' "Por medio de ia cual se da apertura y se reglamenta la convocaloria del proceso de seleccion para proveer los
cargos de carrera de procuradores judiciales de la Entidad”,
Oficina de Seleccion y Carrera PBX: 5878750 Ext. 10951 y 10960 — ENTIDAD

Direccién: Cra. 5 N" 15-80 p. 9 LR R0 a0
www.procuraduia.pov.co - sgleccionycarier ai i acuraduria. fov co _ CERTIFICAG S
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NOMBRE DEL EMPLEQ:
No. DE EMPLEOS:

PROCURADURIA
CRELOELNEY oy o

RESUELVE:

or al 70%, asi

Procurador Judicial |

107

CGDIGO Y GRADO: 3P)-EG

DEPENDENCIA: Procuraduria Delegada para la Conciliacion Administrativa
«PUESTO" | DOCUMENTO |~ 77 " CONCURSANTE. -~ . TOTAL
A | 34537406 | NANCYLOPLZRAMIREZ ol 8L23

B 1. 52781750 [PIARPATRICIA RUIZ OREIUELA . 81,01
—en3 ] 40043482 | MARITZA ORTEGA PINTO 80,97
e 52196873 | LIZETH MILENA FIGUEREDO BLANCO 1 8053

5 20936630 | MARIA VIRGINIA LORDUY VILLARREAL | 7 8,26
6. | 30357813 " BiBIANA MARIA LONDOND VALENCIA 77,32
el ] 84034370 | EDUIN JOSE LOPEZ FUENTES 77,01
8 33376256 | LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO 7853
T 03198116 | MARTHA LEONOR FERREIRAESPARZA | 7637
- 1083677994 | CLAUDIA PATRICIA OTALVARO BERRIO | 76,34
11 | 52177466 |LUZ DARY AVILA DAVILA 76,30
12 80775083 | JULIAN ENRIQUE PINILLA MALAGON 7628
13 23124259 | MARTHA EUGENIA ANDRADE LOPEZ | 7613
.24 | 52276705 | MARIA CRISTINA MUNOZ ARBOLEDA 7599
1S |59832987 | CARMEN YANETH ZAMBRANO HINESTROZA | 75,97
16 63285863 | OLGA LIZARAZO GALVIS 7593
— 27| 87218078 |JAVIER REINALDO DOMINGUEZ BETANCUR 75,64
18| 52086180 | BIVIANA ROCIO AGUILLON MAYORGA 75,55
19 | 93406461 |OSCAR ALBERTO JARRO DIAZ S YT
~--20 | 4116951 [HELKIN ALVEIRO ESTEBAN HERNANDEZ 1 7533
2 32846468 | MARLA JUDITH MERCADO ESCORCIA 75.33
22| 14466037 |HECTOR ALFREDO ALMEIDA TENA 7528
23 13069523 | ALVARO HERNAN BENAVIDES SOLARTE 7510
~-23 | 37864620 | CLAUDIAPATRICAMANTILAMEM | ogs
25 20231774 |CATALUNAGOMEZDUQUE | e
26| 11806089 |NELSON MARIO MEJIA OSPINA 7499
.27 ; 80541051 |RAUL EDUARDO CENDALES HERRERA | 7488
28 32145993 | ADRIANA DEL PILAR GUTIERREZ HERNANDEZ | 74,78
20| 76327132 |WANANDRES UEVANO PAIOY | a7
30| 87063785 | CARLOS FEDERICO RUIZ LOPEZ 74,75
3 22806423 | MONICA PATRICIA ELLES MORA 74,64
32 __| 73204762 |JOSE LUIS OTERO HERNANDEZ 7441
oincton cra s tosons - o o Ry
Www.procuraduria gov.co - seleccionycarrera@pacuraduria.gov.co _ CERTIFICALY
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PROCURADURIA |
GERERALDELAMAGEN 1y 9 1. 2016

... 3] 79747513 [}AIME ANDRES USECHE PERDOMO 74,25
34 79957338 | JUAN ALEJANDRO CARDOSO CAMARGO 74,15

35 71619122 | LUi5 ARMANDO DUQUE MARCHENA 7396
.36 | 32561056 | DIANA LUCIA VILLEGAS ROLDAN | 73,93
72006180 _ | SIMON EDUARDO HERRERA DAVILA 73,70

1094892150 | DIANA PATRICIA HERNANDEZ CASTARO 73,67
33365651 | PAOLA ROCIO PEREZ SANCHEZ 73,64

72343362 | SILVIO LUIS RIVADENEIRA STANG 73,51

25280801 | MARIA ALEJANDRA PAZ RESTREPO 73,42

34553228 | ANDREA MARIA OROZCO CAICEDO 73,34]

| 17976465 | ANDY ALEXANDER IBARRA USTARIZ 73,30
11948168 | MONICA VIVIANA RODRIGUEZ CARDONA | 73,27

110777262 | MARIO JAVIER DJEDA HERNANDEZ 73,19
13862630 | CARLOS AUGUSTO DELGADO TARAZONA 73,17

10203838 |DIEGOFELIPEVIVASTOBAR | 7314

40043787 _| PAOLA ANDREA OCHOA GARCIA 73,11

76307142 | CESAR AUGUSTO VELASCO OROZCO 72,93
36954047 | MONICA GIOVANNA RODRIGUEZ DIAZ 72,92

71789623 | EMILIO JOSE GARCIA JIMENEZ 72,85

13510610 | ALVARO PINILLA GALVIS 72,80

63319435 | OLGA FLOREZ MORENO 72,73

24218654 | ESPERANZA BLANCA DILIA FARFAN FARFAN | 72,72

7709418 | CARLOS ANDRES ZAMBRANO SANJUAN 72,57

_|_34565256 | NATALY OSORIO LOAIZA _ 72,48

50921937 | CARMEN ROSA LORDUY GONZALEZ 72,36

34560838 | ANA SOFIA HERMAN CADENA 72,35

43876257 | LEIDY JOHANA ARANGO BOLIVAR 72,34

.| 6204061 | OSCAR HERNANDO GUEVARA IDARRAGA | 72,25
- -.359_1%&9!1 | CARLDS MARID LOZAND  MEDINA 72,18

| 32142241 |JENY ANDREA JURADO D
32723182 |JUDITH ESTHER ESCORCIA santos |7 Tieg
| 7182980 | RONAL ARTURG ALBARRACINREYES | 71.7g]
...9821619 _ | JORGE HUMBERTO TASCON ROMERO . | 71.74
66__|..14106816 | YEISON RENE SANCHEZ BONILLA 71,74

67 63527419 | NGRMA CATHERINE JEREZ TELLEZ 71,40
98| 37723883 |camoumArERalozaPmiA 1Ty
-89 .| 79650749 | NESTOR GERARDO CLAVIIO AYALA 71,08,

[ .J0_ | 33083513 |ANAGABRIELAHENAO HERRERA 71,06
. J...| 33BIBS8S |LUZADRIANARICOVILLARRAGA | “7o47
_.72__ | 44004519 | PAULA ANDREA GIRON URIBE 1 7098
.73 | 27090105 | MARIAELENA CAICEDOYELA 70,83
74 40045041 | SANDRA ELIZABETH GARCIA ANGARITA 70,75
75 25283011 | VIVIANA EUGENIA AGREDO CHICANGANA | 70,59
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76 | 98661950 | CARLOS ANDRES ACEVEDO MESA il 7058
e lTo | TISESNTG INCSTOR (DUARDO CASADO CAUZ | 70,57
~1 - T8 | 23010310 INATAUAPAOLA CAMPOSSOSSA | ygss
79 322_57669 MARIA PAULINA RENDON BENITEZ 70,52}

wo Jeen| 30239009 LLINA CLEMENCIADUQUE SANCHEZ | 7050
—Sh | M347536 |JUANCARLOSROMSCORTES | Tygg
82 76330818 | HERNAN GUILLERMO JOJOA SANTACRUZ 70,§§-
22 [ JU0IS7128 LEOYCASTANO GONZALEZ | 793¢
B | 7181054 |FABIOLEONARDOSERRANONOVOA |~ 7924
.85 | 36758020 |NEFER LESLY RUALES MORA 7024
86 10291422 F5§N9§CO JAVIER GIRON LOPEZ o ~70,2—19
-8l 1 1048846336 |ZULLY MARICELALADINOROA | o5
%8 | 27387706 |RUBIELA AMPARO VELASQUEZ BOLANDS | 70,12,

- 89 75100486 ANDRES FELIPF HFNAONHERRERA 70,04;
20 | 43209913 IERIKAMARAPINOCANO | 003
2113069210 JUANPABLO APRAEZMUNDZ T 904

Paragrafo: La provisién del empleo objeto de convocatoria se hara con la persona que obtuvo
el primer puesto y en estricto orden descendente. La sede territorial de ubicacién del empleo
escogida dentro de la convocatoria seleccionada por el aspirante en la fase de inscripcidn es
solo una referencia a sus preferencias. No obstante, Ia provision se realizara entre ios distintos
despachos y ciudades que integran la respectiva convocatoria, en orden de ‘mérito, de
conformidad con lo previsto en e! paragrafc del articulo vigésimo de la Resolucion 040 de 2015,

ARTICULC SEGUNDO: NOMBRAMIENTC Y POSESION. Dentro de los veinte (20) dias
habiles siguientes a la publicacion de la presente lista, deberan producirse los nombramientos
en periodo de prueba, salvo lo previsto en los articuios 189 y 190 del Decreto Ley 262 de 2000,
en consonancia con el articulo vigésimo primero de la Resolucion 040 de 2015.

El nombramiento debera ser comunicado al interesado dentro de los ocho (8) dias habiles
siguientes a su expedicion y éste debera aceptario dentro de un término igual. Aceptado el
empleo, el jefe de la Division de Gestion Humana antes del acto de posesion, debera verificar
el cumplimiento de los requisitos exigidos para el desempefio del mismo. El término para la
posesion es de 15 dias contados a partir de la fecha de aceptacioén del empleo.

Paragrafo primero. £l término para 13 posesidn podra ser prorrogade por el nominador por
una sola vez hasta por treinta (30) dias siempre que se considere justa la causa invocada y
que la solicitud se formule antes del vencimiento del término inicial. Lo anterior, de conformidad
con lo previsto en el articulo 84 del Decreto Ley 262 de 2000.

Paragrafo segundo: Para el ejercicio de los empleos de Procurador Judicial | (3PJ-EG) y

Procurador Judiciat Il (3PJ-EC) en San Andrés Isias sera necesario que los elegibles. sobre

de reSidencia ante ia OCCRE?, de conformidad con Io previsto en el articulo vigésimo de Ia
Resolucién 040 de 2015,

Paragrafo tercero: En caso de haberse producido un nombramiento o posesidn producto del
concurso sin el cumplimiento de los requisitos para el ejercicio del cargo, se procedera de

! Oficina de Controt de Circulacidn y Residencia de 1a Isla
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conformidad con lo previsto en el articulo 169 del Decreto Ley 262 de 2000 y en el articulo
vigésimo de ia Resolucion 040 de 2015,

ARTICULO TERCERO: VIGENCIA. La presente lista de elegibles tiene vigencia de dos (2)
"anos, contados a partir de la fecha de su publicacion y sera utilizada de conformidad con lo
previsto en el articulo 216 del Decreto Ley 262 de 2000, en consonancia con el articulo
vigésimo de la Resolucion 040 de 2015.

ARTICULO CUARTO: INFORME A LA CORTE CONSTITUCIONAL. Ordénese a la Oficina
de Seleccion y Carrera informar a s Corte Constitucional la publicacion de la lista de elegibles

de la convocatoria 013-2015, que tiene por objeto dar cumplimiento 2 !a orden impuesta.

mediante sentencia C-101 de 2013.
ARTICULO QUINTO: Contra la presente Resolucion no procede recurso alguno y rige a partir
‘de la fecha de su publicacion.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE

/N

N e en g aee -

ALEJANDRO ORDONEZ MALDONADO

/
JMSA
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DECRETONo. 36 3| de 2016
0§ AGD 2015 ~ )

Por medio del cual se hace un nombramiento en periodo de prueba y se termina una
provisionalidad.

EL PROCURADOR GENERAL DE LA NACION

En ejercicio de sus facultades constitucionales y legales y

CONSIDERANDO

Que mediante la Sentencia de Constitucionalidad C-101 del 28 de febrero de 2013, la Corte
Constitucional declaré 1a inexequibilidad de la expresién “Procurador Judicial” del numeral 2° del
articuio 182 del Decreto-Ley 262 de 2000, por la vuineracién del articulo 180 de la Constitucién politica.

Que en dicha providencia se ordena a la Procuraduria General de la Nacién, que en un término
maximo de seis (6) meses, contados a partir de la notificacién de este fallo, convoque a un concurso
publico para la provisién en propiedad de los cargos de Procurador Judicial, que deberd tulminar a
mas tardar en un (1) afio desde Ia notificacién de esta sentencia.

Ouie mediante la Resolugion N° 040 del 20 de enero de 2015. el Procurador General de Ja Nacién *Da
apertura al concurso abierto de méritos para proveer los empleos de Procuradores Judiciales 1 y I, y
reglamentar las condiciones generales de la convocatoria ¥ las etapas del proceso de seleccién”

Que la Procuraduria General de la Nacion, mediante la Convocatoria No. 013-2015, publicada en enero -

23 de 2015, abrié concurso de méritos para;tp’rb’\iéé’i"-’slbs;cargos de Procurador Judicial | Cadigo 3PJ
Grado _EG asignados a la Procuraduria Pele'gada para la qphciliacién Administrativa

Que mediante Ia Resolucién No. 338 del 8 de Julio de.2016:
Elegibles con aquellos concursantes que obtuvieron el puntaje:
del Decreto Ley 262 de 2009.4 L '

conformé la correspondiente Lista de

tal minimo exigido en el articulo 216

: dentro‘de los veinte (20) dias habiles
siguientes 2 I2 puhlicacian da Ia lista de elngibles dehara praducirse el nombramiento en periodo de
prueba o en propiedad segun el caso. - K. '

Que el (a) doctor (a) FRANCISCO JAVIER.GIRON LOPEZ se ‘encuentra en el orden de elegibilidad
por haber ocupado ef puesto ochenta ysels,.. . PR

Que al momento de inscripcion segtin consta en al -i“egistro N°® 798682 el (la) doctor (a) GIRON LOPEZ,
Seleccioné los cargos de Procurador Judicial 1, asignagos a ia Procuraduria Ueiegada para ia
Congiliacién Administrativa con sede territorial en la ciudad de Popayan.

Que en virtud de Io anterior se verificd, que los cinco (5) cargos a proveer de Procurador Judicial 1,
Cédigo 3PJ, Grado EG, asignados a la Procuraduria Delegada para la Conciliacion Administrativa,
con sede territorial en la ciudad de Popayan, se encuentran provistos mediante nombramientos en

poricds de prucks ¢ propiedad en virtud del aaotamientn da 12 rresente lista de eleaihles

Que como quiera que el aspirante al momento de efectuar su inscripcién omitio, manifestar fa totalidad

de las sedes opcionales que el aplicativo permitia diligenciar, se determiné por parte de este despacho
que el nombramiento en periodo de prueba se realizara en la ciudad de Cuicuta.

Que en ese orden de ideas, se identifico que la Procuraduria 98 Judicial | Administrativa Cucuta |
Cédigo 3PJ, Grado EG asignada a la Procuraduria Delegada para la Conciliacisn Administrativa, se
encuentra ocupada en la modalidad de nombramiento en provisionalidad por el (la) doctor (a)
YAJAIRA PADILLA GONZALEZ.
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DECRETONo. 63, de2016
: . A )
U8 AGO 2016 ‘

Por medio del cual se hace un nombramiento en periodo de prueba y se termina una
provisionalidad.

Que en este caso, procede la provision del empleo de carrera administrativa con la persona que se
encuentra en el orden de elegibilidad, de la fespectiva lista, en dicho cargo.

En mérito de lo anterior,

DECRETA:

ARTICULO PRIMERO: Nombrase en periodo de prueba, por un término de cuatro (4) meses, a
FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ, identificado (a) con la cédula de ciudadania nimero
10.291.422, en el cargo de Procurador Judicial | Cédigo 3PJ, Grado EG, en la Procuraduria 98 Judicial

! Administrativa_con sede en la ciudad de Clcuta.
Dicho término se contara a partir de la fecha de posesion en el cargo.

En consecuencia, a partir de la posesién de} (la) doctor (a) FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ en el
cargo sefialado, culminara la vinculacién laboral, en provisionalidad, del (la) doctor (a) YAJAIRA
. PADILLA GONZALEZ, quien se desempefia en este empleo.

ARTICULO SEGUNDO: Culminado el periodo de prueba se evaluars el desemperio laboral del
servidor nombrado, en cumplimiento de! articulo 218:del Decreto 262 de 2000.

Dado en Bogot3, D.C., a

ALEJANDRO ORDONEZ MALDONADO
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Secretaria General

"Bogota D.C. 1§ § MAY 2016

Oficio SGNo. 591 6 0 8

Doctor
EDISON ALEXANDER DURAN ZAPATA

duran.edison@gmail.com

-

Ref. Derecho de peticion formulado por correo electrénico con
fecha 6 de abril de 2016. Radicado SIAF 118732y 134018 (2016)

Respetado sefior:

Procedente de la Oficina de Seleccién y Carrera de esta entidad, recibimos en la
Secretaria General, el pasado 19 de abril del afio en curso, su derecho de peticién de

-la referencia, con el propoésito de que se atiendan los aspectos que no fueron objeto

de pronunciamiento por parte de la remitente en oficio dirigido directamente al
peticionario. En concreto, la respuesta habra de referirse a lo siguiente:

«Por medio de la presente me gustaria que me informaran, en el marco del régimen especial de carrera de la procuraduria
para ingreso. como se realiza la asignacidn de vacantes de un empleo que tiene diferentes ubicaciones geogrdficas.

Si existe alguna normatividad de asignacion de plazas o vacantes mediante audiencia piblica de escogencia de los
concursanies que conforman la lista de elegibles en estricto orden de mérito.

La presente inquietud es con ocasién a que dado que un empleo puede estar ofertado en varias ubicaciones geogrdficas pero
solo se adopta una lista de elegibles por cada empelo (sic) independientemente de la cantidad de vacantes que tenga ese

- mismo empleo (No se adoptarén listas de elegibles por cada ciudad sino por cada empleo) y que, conforme a las convocatorias

la escogencia de una plaza es un mero indicador de las preferencias del concursante mas no indica que se le asignard en 1al
vacante.

Adicional a ello en el caso hipotético de que un mismo empleo tenga 200 vacantes en diferentes ubicaciones geogréficas y el
elegible, una ve: alcanzado el 70% dentro del total del concurso y conformar la lista de elegibles. haya optado por 2 o 3 sedes
que al momento de llegar a su posicién de escogencia dentro de los 200 a adjudicar, ya han sido asignadas las plazas que esta
al momento de la inscripcion escogié, que posibilidad o como escoge ese elegible la ciudad o municipio que queden dentro de
los aun no asignados dado que no logro alcanzar los primeros puesios para que se le respetara la ciudad inicialmente elegida
pero sigue siendo elegible al estar dentro de los 200) primeros. Caso en este ejemplo hipotético. '

Se le garantiza al concursante. y respeta el hecho de tener el derecho. a ocupar el cargo al conformar la lista de elegibles
dentro del global de las vacantes a pesar de que, al llegar a su posicion o lugar de elegibilidad, las ciudades o plazas por este

* Inicialmente escogidas ya hayan side ocupadas por concursantes en mejor posicion o puntaje pero existir aun vacantes de ese

mismo empleo y nivel para adjudicar en otra ciudad?.

Secretaria General - Carrera 5 No 15-80. Piso 7 - www.procuraduria.gov.eo
Pbx. 5878750 - Ext: 10703 - Fax' 10794 - Email, secretariaganerai@procuraduria. gov.co



GIMERAL DE LA RAGION
Secretaria General
Que soporte o mecanismo tiene el concursante para verificar, qua al momento de su nombramiento, las sedes por este
Lscogidas al momento de la inscripcion ya fueron asignadas a olro censurante (sic) con mejor posicién y puntuacién si la
asignacion de plazas y todos los concursantes no concurren al mismo tiempo a la posesion para verificar quien decling de la
Pposesiony Quienes no escogerdn pleza [... I,

Sobre el particular, le informamos que los procesos de seleccion de personal para
proveer cargos en carrera administrativa en la Procuraduria General de la Nacién, se
rigen por lo normado en los articulos 191 y siguientes del Decreto Ley 262 de 2000,
asi como en el acto administrativo regulatorio de cada concurso.

En ese contexto, y especificamente en relacion con lo indagado en la peticion,
debemos citar lo previsto en el articulo 216 ibidem’, a cuyo tenor, entre otros
aspectos, las listas de elegibles deben utilizarse por el nominador en estricto orden
descendente, comenzando por quien haya ocupado el primer puesto y
suscesivamente. Ello significa entonces que frente a la seleccion de la sede del cargo
en el que habra de proferirse cada nombramiento, se deberan tener en cuenta las
opciones marcadas por el concursante en la inscripcion, si estas alin se encuentran
disponibles, pues en todo caso tendrg prevalencia quien haya ocupado mejor posicion
en la lista. Si la sede o sedes escogidas, segun las reglas del concurso, ya no
estuvieren vacantes, el nominador ofrece el nombramiento en alguna de‘las plazas
convocadas que lo estén, habitualmente aplicando criterio de cercania con la sede
escogida en la inscripcion. En tanto, el nombrado, por su parte, bien puede aceptar la
designacion y tomar posesion en el empleo o, de existir razones ajenas a su voluntad,
declinar motivando lo que corresponda, a efecto de que en las siguientes etapas de
agotamiento de las listas de elegibles, pueda ser nombrado en otra sede.

Cabe decir que la utilizacién de las listas durante las primeras etapas se hace en
forma masiva, esto es efectuando la designacion de sus integrantes en consideracion
a los empleos vacantes ofrecidos en el respectivo proceso de seleccion, teniendo

' Decreto 262 de 2000. ARTICULO 216. Lista de elegibles. Formardn parte de la lista de elegibles para el empleo correspondiente los
concursantes que obtengan, un puntage total igual o superior al 70% del mdximo posible en el concurso.

La lista dz elegibles se elaborard en rigurosa orden de mérito. Tendrd vigencia de dos (2) afios contados a partir de la Jecha de su publicacién
Y deberi estar contenida en resolucion proferida por el Procurador General,

La provision de los empleos objeto de convocatoria serd efectuada con quien ocupe ef primer puesto en la lista y en estricto orden
descendente.

La lista deberd fijarse en donde se publicaron los demds actos expedidos dentro del proceso de concurso.

Quienes oblengan puntajes totales iguales tendrdn el mismo puesto en la lista de elegibles, Si esta situacicn se presenta en el primer lugar, el
nombramiento recaerd en quien haya obtenido el puntaje superior en la prueba de conocimientos y si el empate persiste, en quien demuestre
haber cumplido con el deber de votar cn las elecciones puiblicas inmediatamente anteriores. Si no se puede dirimir el empate, el nominader
escogerd discrecionalmente.

Efectuados los respectivos nombramientos para proveer los empleos objeto de la convocatoria u ofros iguales a éstos, s retirardn de la fista
de elegidles los servidores en los que keyan recaldo dichos nombramientos, salvo que no hayan aceptado o no se hayan posesionado por
razones ajenas & sa voluntad El wominador deberd utilizar las listas en estricto orden descendente, para proveer las vacantes que se
presenter en el mismo empleo o en ctros iguales, para Ios cuates se exijan los mismos requisitos, o en empleos de inferior jerargutn. Ex este

wlimo (;}aso la no acepracion del nombramiento no constituye causal para la exclusion de la lista de elegiblesy (El resaltado es ajeno al texto
original), .

Secretaria General - Carrera 5 No.15-80. Piso 7 - www.pracuraduria.qov.co
— Pbx. 5878750 - Ext: 10703 - Fax: 10794 - Email: secretariageneral, rocuraguria gov ¢o



GENERAL DELA KACON
Secretaria General
cada concursante la posibilidad de obtener informacion, mediante peticiones a la
administracion, sobre el estado de Ia lista posteriormente a cada fase de agotamiento.

En esa forma, esperamos haber dado respuesta completa e integra a los aspectos indagados.

Atentamente,
AGE
ANA MARIA SILVA ESCOBAR
Secretaria General
Cheare

SIAF 817576170 (2016)

B
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, quince (15) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Expediente: 19001-23-33-003-2016-00412-00
Advr; FRAISCISCO SAVIER GIRGH 1OFEZ
Demandado: ~ PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Acci6n: TUTELA - PRIMERA INSTANCIA

I. ANTECEDENTES
1. EL ESCRITO DE TUTELA (fls. 1 - 8)

Ei sefior FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ identificado con la cédula de ciudadania
N° 10.291.422, instauré a nombre propio, accion de tutela en contra de la
PROCURADURIA GINIRAL DT 1A NACISN, sor consider,ar VUINErados 5us dercchos
fundamentales a Ia igualdad, debido proceso, trabajo y acceso al ejercicio de cargos y
funciones plblicas. En consecuencia, solicitd que se ordenara a la demandada dejar sin
efecto el nombramiento efectuado mediante Decreto No. 3631 del 8 de agosto de 2016
Yy en su lugar, se procediera a nombrarlo en la Procuradurfa 58 Judicial I Administrativa
de Cali.
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Expediente: 19001-23-33-003-2016-00412-00
Actor: FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ
Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

- __¢f._ [ adotdlobatadl)
LIV, l v'um fMl'll-M noocnnm

Como fundamento féctico de las pretensiones, expuso en sintesis, los siguientes hechos:

El 20 de enero de 2015, la Procuradurfa General de la Nacién dio apertura al proceso de
seleccion para proveer 317 cargos de Procurador Judicial I y 417 de Procurador Judicial
IL.

B

-t mon A Pen mstoomal o ol T MNalamada b Mamailloailoe
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Administrativa. Al momento de la inscripcién se le permitia a cada aspirante escoger la
sede territorial de ubicacién del empleo de preferencia, razén por la cual eligi6 la ciudad
de Popayan donde se encuentran su domicilio y su familia.

Explicé que surtidas las diferentes pruebas del concurso, mediante Resolucién No. 338
del 8 de julio de 2016, se publico la lista de elegibles, donde el accionante ocupé el

o rsomambom OV
PUESLO ou.

A través del Decreto No. 3631 del 8 de agosto de 2016, el accionante fue nombrado en
la Procuraduria 98 Judicial I Administrativa en Clcuta, por un periodo de prueba de 4
meses en el cargo de Procurador Judicial I, codigo3PJ, grado EG.

Indicd que en la parte resolutiva del anterior acto, se le informd que fue nombrado en la
ciudad de Cicuta, porque los cinco cargos a proveer en la ciudad de Popayan se
encontraban provistos mediante nombramiento en periodo de prueba o en propiedad y
en virtud del agotamiento de la lista de elegibles y dado que él omitié sefalar la
totalidad de las sedes opcionales, se determin por el despacho del sefior Procurador
que se debfa nombrar en Clicuta.

Adujo que las personas que fueron nombradas en la ciudad de Popayan ocuparon
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Expediente: 19001-23-33-003-2016-00412-00

Actor: FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ
Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Accién: TUTELA - PRIMERA INSTANCIA

lugares por encima de él, frente a lo cual no tiene ningln reparo, pero sefiala que la
Dra. RUBIELA AMPARO VELASQUEZ BOLANOS ocupo el puesto 88 y fue nombrada en la
Procuraduria 58 Judicial I Administrativa de Cali, situacién a la cual se opone, pues por
cercania a él se le debié nombrar ahi.

Expresé que el 17 de agosto de 2016, le fue notificado el Decreto No. 3631 del 8 de
agosio ae 2010, por & cual se le nombraba en & cargo de Procurader Judicia! 1, cédigs
3PJ, grado EG, en la Procuraduria 98 Judicial I Administrativa de Clcuta, aceptando el
nombramiento el 29 de agosto de 2016, fecha en la que ain no sabfa del
riombramiento, ni de las sedes en que fueron nombrados quienes estaban por debajo
en la lista y s6lo hasta el 1° de septiembre de los corrientes, la entidad accionada le
informé las sedes donde fueron nombrados quienes ocuparon los puestos 87 a 91,
enterandose que la Dra. RUBIELA AMPARO VELASQUEZ BOLANOS, fue nombrada en el

Largo ge FioCuiadoia 58 Judicial 1 Administiativa de Catl.
2. RECUENTO PROCESAL

Por auto del 5 de septiembre de 2016, se admitié la demanda, se negd la medida
provisional solicitada y se dispuso notificar a lJa PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION y a la Dra. RUBIELA AMPARO VELASQUEZ BOLANOS (fis. 24 - 25), lo cual se
cumplié a cabalidad (fis. 28- 31). Igualmente se comunicé la admision de la tutela a la

b,
paric actors (s, 25y 270,

3. INTERVENCION DE LA SENORA RUBIELA AMPARO VELASQUEZ BOLANOS
(Fis. 34 a 40)
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Expediente: 18001-23-33-003-2016-00412-00
Actor: FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ
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La Dra. RUBIELA AMPARO VELASQUEZ BOLANOS contestd la tutela Y puso de presente
que el actor pudo no haber aceptado el nombramiento en Clcuta, porque a su juicio
violaba sus derechos fundamentales y con ello no perdia la oportunidad de ser
nombrado en el cargo de Procurador Judicial al que accedié por concurso, pues tenia
derecho a permanecer en la lista de elegibles hasta que la Procuraduria lo nombrara en
una ciudad cercana a la escogida en la inscripcidn, sin embargo voluntariamente acepté
ei nombramiento en Cucuta, por iv que en esie mwomeniy MU pueu gieydr viviadion de
derechos fundamentales. o

Explicé que como se puede verificar con ios documentos que aporta a la contestacién,
Su nombramiento en la Procuraduria 58 Judicial 1 Administrativa de Cali, en la que se
encuentra posesionada desde el 1° de septiembre de 2016, se realizé conforme los
pardmetros de la convocatoria, toda vez que en su condicién de participante del

CTRCUrns drn mAclban nave anammae 3l cavan Am I AnbAaA  ~ia 3A Henralmanta fae A rev
LU LT OV U (T W U ULt Ut hi B LV RO 2 604 lt:uuu, unyuvé uq.cu uun\-nuu .3.. nv- ...35

e instrucciones dadas por la Procuraduria General de la Nacién en el acto de
convocatoria.

Por ello, expres6 que ella no solo indicd a Pasto como la sede territoria de ubicacion del
empteo de preferencia, sino que ademas sefialé como sede alterna Ia ciudad de Cali.

AIGUINETIS  Entonces, Gu€ Su nomuiauelo 58 SjustS & los paremetrss de o
convocatoria, en cambio el sefior GIRON LOPEZ cuando se abstuvo de registrar la
totalidad de la informacion requerida en el formulario de inscripcién y diligencié

Unicamente los datos que considerd le servian a sus intereses, no contempld ninguna

sede alterna.

Adujo que adoptar una decisién que modifique su situacidn particular serfa ilegal y le
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causaria un perjuicio injusto e irremediable, pues su sitio anterior de trabajo era
Manizales y el nombramiento como Procuradora Judicial I en Cali la obligé a trasladarse
y radicarse desde el 1° de septiembre de 2016 en esa ciudad, sufragando los costos que
ello implica, adquiriendo obligaciones a largo plazo Cuyo incumplimiento seria
sancionado, afectando gravemente su patrimonio econdmico y el de su familia.

r~ ‘At .e :-

AvmamtAdand miron An Adawmabomn € oo v o on oo fn m
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C WO Giega de forma tardis una vicladidn do derechios fundamcs oIS,
pero no solamente no observé las instrucciones estipuladas en el acto de convocatoria,
ai no sefialar una sede alterna a la de su preferencia, sino que ademas voluntariamente
aceptd el cargo de Procurador Judicial en Clcuta, no obstante, tener la posibilidad de no
aceptar, fundamentando en debida forma su decisién, sin perder el derecho a
pérmanecer en la lista de elegibles, hasta que la Procuraduria ordenara su

nombramiento en un sitio que pudiera satisfacer sus intereses.
Solicitd declarar improcedente la presente accién de tutela.

4. INTERVENCION DE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION (Fis. 53 a
59)

A.través del Asesor de la Oficina Juridica, expuso que en este caso no concurren los

PIESUpUEsios Gei peijuicio iemediable, debids 5 gue & accionasnie U NomoTads
mediante Decreto No. 3631 del 8§ de agosto de 2016 en la Procuraduria 98 Judicial I de
Cicuta, razén por la cual su derecho al trabajo y al minimo vital se encuentran
garantizados, lo cual denota que en la actualidad no se estaria causando un perjuicio.

Por ello, sostuvo que el amparo constitucional invocado era improcedente.

Expresé que la lista de elegibles segiin lo dicho en la norma que regulé el concurso,
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ResolUcién 040 de 2015 y en los términos dispuestos por el Decreto Ley 262 de 2000,
tue agotada en estricto orden descendente, comenzando por quien ocupo ei primer
puesto y asi sucesivamente de conformidad con las sedes del cargo escogidas por los
concursantes.

Resalté que al momento de hacer los nombramientos, el nominador tuvo en cuenta las
opcignes de sede marcadas por cada concursante, con prevalencia de quien ocupd
mejor lugar en la lista de elegibles. De tal forma, aseverd que si la sede o sedes
escogidas ya no estaban vacantes, el nominador podia ofrecer el nombramiento en

alguna de las sedes convocadas, habitualmente aplicando el criterio de cercania con la
sede escogida en la inscripcién.

Aclaré que al momento de la inscripcion, la Procuraduria General de la Nacién permntié

poner una sede de preferencia y hasta 3 sedes opcionales, diferentes a la de
preferencia.

Respecto al caso particular, adujo que el sefior FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ al
momento de hacer su inscripcidn al concurso de méritos, solamente escogié como sede
principal la ciudad de Popayan y omitié por descuido o porque no lo considers
necesario, poner o marcar sedes opcionales. Puntualizé que al momento de proceder al
agotamiento de la lista de elegibles, en el caso del actor que ocupd el puesto No. 86, la
admmlstracnon encontré que los cargos ofertados para su convocatoria en la ciudad de

topayan ya habian sido provistos con personas que Qcuparon un mejor puesiv en ig
lista de elegibles.

Por ende, diio aue como el actor no escoqié sede opcional alquna, mediante Decreto
3631 del 8 de agosto de 2016, se procedio a nombrario en la Procuradurfa 98 Judicial 1
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con sede en la ciudad de Clicuta.

En lo que respecta a la Dra. RUBIELA AMPARO VELASQUEZ BOLANOS como
Procuradora 58 Judiciai 1 en Ja ciudad de Cali, se 'tiene que ella efectivamente ocupd el
puesto 88, dos escafios por debajo del accionante, sin embargo ella al momento de la
inscripcién escogié como sede territorial principal la ciudad de Pasto y como sede

N PG YO T R P YT
SNECIIIG G Liuuau Uc Lon,

En consecuencia, argumenté que la omisién o desidia del accionante al momento de
realizar su inscripcion en el sentido de no poner sedes alternas a la principal Popayan,
No es una amenaza o violacion a su derecho fundamental a la igualdad.

Solicité rechazar por improcedente la tutela interpuesta o denegar las pretensiones de la

misma, porque no existe una violacién de algun derecho que se pueda endilgar a la
Procuraduria.

I1. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

1. LA COMPETENCIA

El Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca es competente para conocer de la

presente Accion de Tutela en Primera Instancia, de conformidad con los Decretos
2591 de 1991 y 1382 de 2000.

2; LA ACCION DE TUTELA Y EL CONCURSO DE MERITOS.

De conformidad con el articulo 86 constitucional la accién de tutela estd prevista como

7
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el mecanismo de proteccién de los derechos fundamentales que procede cuando quiera

B

que resulten vulnerados o amenazados por la accién u omisién de las autoridades |

publicas. No obstante, tiene un marco de aplicacidn excepcional y subsidiario, por lo que
solo puede adelantarse una vez se hayan agotado las vias judiciales ordinarias y en su
defecto cuando éstas no resulten eficaces, verificando para ello las caracteristicas
especiales de cada caso en concreto, 0 comprobandose la idoneidad de éstas, procede
- ea - e ST | NUPRIRI ¢ W Lom cn b - [ 1. o { N PN P RN - PIrRg, Uy A . oom —ne ol

LUV JISLal idInge  uaiidnoino (e a G PUIIIE LUNyuilaaiuiy us uii pu Ju-\.uu

irremediable,

Asi las cosas, de conformidad con el ordenamiento juridico y en criterio reiterado de la
jurisprudencia constitucional, se tiene que la accién de tutela es improcedente contra los
actos administrativos de carécter general y abstracto, como es el caso de los actos que
regulan los concursos de méritos, tanto por disposicion expresa del Decreto 2591 de

1001 amn 1 e PR S |
1774, UG POF G SONSGTIGTION OC que diches actos no o e2n, modifican o axtinguen

situaciones juridicas particulares.

Contra los actos administrativos de caracter general y abstracto, proceden los medios de
control de nulidad y de inconstitucionalidad, y contra los actos de contenido particular

procede el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, y la excepcién
de inconstitucionalidad.

No obstante, la accién de tutela puede ser intentada para buscar la inaplicacion de

disposiciones de cardcter general 'y abstracto, si estas desconocen derechos
fundamentales.

En ese sentido, y en materia de concursos, la Corte Constitucional ha reconocido que:

. Y«WE
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... en principio, la accion de tutels no procede para controvertir actos administrativos
que reglamentan o ejecutan un proceso de concurso de méritos. Sin embargo,
posteriormente la jurisprudencia constitucional encontré que existen, al menos, dos
excepciones a Ia regla antes planteada, Fn primer lugar, se trata de aquellos casos en
-los que la persona afectada no tiene un mecanismo distinto de la accion de tutels,
para defender eficazmente sus derechos porque no estd legitimada para impugnar los

o Fmm  oor edonmmmomon mamerin  Jo mvinrdlle  Adabatirdn  An
auua aun lll Ilau g_(.lyy.; YU v venniCrars c M YU 1 ULV UCliiIdd

- éminentemente constitucional. En segundo lugar, procede la tutela cuando, por las
circunstancias excepcionales del! caso concreto, es posible afirmar que, de no
producirse la orden de amparo, podrian resultar irremediablemente afectados los

@ ' derechos fundamentales de 3 persona que interpone la accion. Estos casos son méds
complejos que los que aparecen cobijados por la excepcidn anterior, pues en ellos
existen cuestiones legales o reglamentarias que, en principlo, deben ser definidas por
SF JUSZ COMUSHEIoss GamHistiative perc Gue, dadss 1G5 CiCunsiancias concretas y iz
inminente  consumacidn de un dafo iusfundamentsl deben ser, al menos
lransitoriamente, resueltas por e/ Juez constitucional. ”

En esta misma linea de pensamiento la Corte Constitucional en la sentencia T-052 de
2009, dijo:

neo /e A o shinlon osbir ot ok ~
CUii iSIGGICH & 1@ pIOCeGEncs G 15 Gocidn U wlia wieCTpUCSla COMC SoRSosuohoi

e’ de una Irregularidad dentro de un concurso de mérito, esta Corporacion ha sostenido
que:

"En lo que hace referencia a los concursos de méritos para acceder a cargos de
carrera, en numerosos pronunciamientos 13 Corte ha reiindicado la pertinencla de

' Sentencia T-i j¥8 de 2001,



Expediente: 19001-23-33-003-2016-00412-00

Actor: FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ
Demandado: PROCURADUREA GENERAL DE LA NACION
Anciin: TUTELA - DDYMEDA INCTANCTA

/é accion de tutela, a pesar de l3 presencla de la accion de nulidad y
restablecimiento de/ derecho ante I3 Jurisdiccion de lo contencioso aaministrativo,
por cuanto esta dltima no ofrece la suficiente solidez para proteger en toda su
dimensién los derechos a la lgualdad, al lrabajo, al debldo proceso y de acceso a

los cargos publicos.” (Sentencia T-514 de 2005. M.P. Clara Inés Vargas
Herndndez).?”
Por ;;nsiguiente, encuentra esta Sala procedente la accién de tutela interpuesta, como
mecanismo principal. En este caso, la accidn de tutela viene a suplir el espacio de
desamparo o desproteccién del derecho fundamental que deja el mecanismo alternativo
de defensa judicial, por no ser adecuado y carecer del atributo de la eficacia requerida

para la efectiva y real proteccion del referido derecho fundamental. Al respecto, la
Corte reiteré en sentencia T-559 de 2000:

"La Corte, empero, encuentra necesario hacer la slgulente precision: cuando el juez
de tutela halle que existe otro mecanismo de defensa Judicial aplicable al caso, debe
evaluar s, conocidos los hechos en lps que se basa la demanda y el alcance del
derecho fundamental violado o amenazado, resultan debidsmente incluidos TODOS
'/os aspectos relevantes para la proteccion inmediata, eficaz y COMPLETA del derecho
fundamental vuinerado, en e/ aspecto probatorio y en el de decisidn del mecanismo
GIEITIO O GS/EsE, 5 70 €5 &3] 5 Cuakgins aspacts gt GETESG Consbiucional gl
actor, no puede ser examinado por él juez ordinario a través de los procedimientos
previstos para la proteccion de los derechos de rango meramente legal, entonces, no
S0lo procede la accidn de tutela, sino que ha de tramitarse como I3 via procesal
prevalente. Asf como I3 Constitucion no permite que se suplante al juez ordinario con

2 Sé destacan, entre muchas otras, las sentencias T-046/95, 1-256/95. 1-389/95, T-433/93, T-475/93, 1-155/96, T-
459/96, SU,133/98, SU.134/98, SU.135/98, SU.136/98, SU-086 de 1999, T-455/00, SU.1114/00, T-624 de 2000, I-

LOXMUU, 1-451 de 2001, SU-014.ae 2UUZ, 1-484 ae 2Uug y |-902 de Juud,

10
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el-de tutela, para la proteccidn de los derechos de rango legal, tampoco permite que
la proteccidn inmediata y eficaz de los derechos fundamentales, sea impedida o
“recortada por las reglas de competencia de /as jurisdicciones ordinarias. (.)”

Con lo anterior tenemos que en materia de concursos publicos, en un principio, las
decisiones tomadas por la Administracién, las cuales estdn contenidas en actos
administrativos de carécter general o de caracter particular, pueden ser controvertidas
mediante los medios de control sefialados en el Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, sin embargo, cuando estas vias no son idéneas y
eficaces para restaurar derechos fundamentales, es procedente la accion de tutela.

3. SUJECION DE LOS ASPIRANTES A LAS REGLAS PREVIAMENTE
ESTABLECIDAS EN LOS CONCURSOS DE MERITOS

Lds concursos de méritos, segun la Corte Constitucional, se deben desarrollar bajo la
garantia de igualdad de oportunidades y la proteccién de los derechos subjetivos, entre

G

otros principios constitucionales; siendo el mecanismo idéneo para proveer vacantes en

la administracion publica, de acuerdo con los criterios de imparcialidad y objetividad.
La Corte Constitucional en sentencia T-090 de 2013, expreso:

“Ahora bien, el concurso de méritos al ser un instrumento que garantiza la seleccion
fundada en Ia evaluacion y la determinacion de Ia capacidad e idoneldad del aspirante
para desempenar las funciones y asumir responsabilidades, se convierte en una
actuacion administrativa que debe cefirse a los postulados del debido proceso

. -

11
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constitucional (articulo 29 Superior).

Para cumplir tal deber, la entidad encargada de administrar el concurso de méritos
elabora una resolucidn de convocatoria, la cual contiene no sdlo los requisitos que
.aeben reunir los aspirantes a los cargos para los cuales se efectua el concurso, sino
que también debe contener los pardmetros segun los cuales la misma entidad

mdnelin bkl e dmbom mmimnmbimsim o ol Jmm Abmimcsm smemamiam Aal mon o emnd ~ond
SAIIIDU@LYA UCUSE SUITICIC! o parg cancat 1ap CLapas pnupiIas ucr CunCurso r U

como la evaluacion y la toma de la decision que concluye con la elaboracion de I3
lista de elegibles. Hacer caso omiso a las normas que ella misma, como ente
administrador expida, o sustraerse al cumplimiento de éstas, atenta contra el
principlo de legalidad al cual debe encontrarse slempre sometide la administracion,

asi' como también contra los derechos de los aspirantes que se vean afectados con tal
situacion.

(..)

* En sentencia T-3i4 de 200i MP Marco Gerardo ivionroy Cabra), i Cone senaio que e depido proceso en jos
asuntos administrativos implica que el Estado se sujete a las reglas definidas en el ordenamiento Juridico, no
solamente en las actuaciones que se adelanten contra los particulares para deducir responsabilidades de cardcter

disciplinario o aquellas relativas al control Y vigilancia de su actividad, trémites gu
20J€[0 d¢ [ gacidn o de eje un gerecho g d aannunisir
. "‘l'l [- n.

4 Dz asuerds zon la contensia C 040 da 1008 (MD Carlne Gaviria Diaz), reiterada an In centancia €11.012 da 2000
(MP Juan Carlos Henao Pérez), las etapas que en general deben surtirse para acceder a cualquier cargo de carrera y
que, por consiguiente, deben estar consignadas en el acto administrativo de convocatoria, son: “(i) La convocatoria:
Fase en la cual se consagran las bases del concurso, es decir, todos aquellos factores que habrdn de evaluarse, asi
como los criterios de ponderacicn, aspecios que asegurun el acceso en igualdad de oportunidades al aspirante; (ii)
Reclutamiento: En esta efapa se determina quiénes de las personas inscritas en el concurso cumplen con las
condiciones objetivus minimas sefaladas en la convocatoria para acceder a las pruebas de aptitnd Y conocimiento.
Por ejemplo, edad, nacionalidud, tiulos, profesion, antecedentes penales y disciplinarios, experiencia, ete.; (iii)
Aplicacidn de pruebas e instrumentos de seleccion: a Iravés de estas pruebas se establece la capacidad profesional
0 1écnica del aspirante, asi como su idoneidad respecto de las calidades exigidas para desempefar con eficiencia lu
Juncién piiblica. No sélo comprende la evaluacién intelectual, sino de aptitud e idoneidad moral, social y Sisica. y
(iv) elaboracidn de lista de elegibles: En esty etapa se incluye en lista a los participantes que aprobaron el concurso

Y que fueron seleccionados en estricio orden de mérito de acuerdo con el puntaje obtenido*. (Negrillas del texto
originui),

12



€

Expediente: 19001-23-33-003-2016-00412-00 G\b
Actor: FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ

Demandado: PROCURADUREA GENERAL DE LA NACION

Accién: TUTELA - PRIMERA INSTANCIA

Entonces, a manera de sintesls, /a Sala concluye que la resolucion de convocatoria se
convierte en la norma del concurso de méritos Y, como lal tanto la entidad
organizadora como los participantes deben cefiirse 3 la misma. En caso de que la
entidad organizadora Incumpla las elapas y procedimientos consignados en I3
convocatoria, incurre en una violacion del derecho fundamentsl al debido proceso
que les asiste a los administrados participes, salvo que las modificaciones realizadas
Sii & liaiic Gl Coicuiso por IGCtoies exdgeios scarn PIETGITIETIE Dubnonaass & 105
aspirantes para que, de esta forma, conozcan las nuevas reglas de juego que rigen la
.convocatoria para proveer los cargos de carrera administrativa, ”

De lo anterior, se concluye que 1a convocatoria contiene las reglas sobre las cuales se
desarrollan todas las etapas del concurso, reglas que son de obligatorio cumplimiento
tanto para la administracién publica como para los participantes, en aras de garantizar
~f bt i emmeba (o tm e Sl o S badaal
EISLUVOIICHILT 10 IYUaIUau US LOuosS |

-4

4. CASO CONCRETO

En primer lugar es necesario hacer referencia a las normas que regulan el concurso de
méritos adelantado por la entidad accionada, para proveer los diferentes cargos de
Procurador Judicial I y II.

! & Nanaliiaida AMa NAN AAl N A~ pmaea Aa INIE Avnadidea mae Al PDemsy wadar CAanAval A
2 INCOVIULIVIE Y TYWe U W ULl &V UL LItV uL ‘V*J, et ndnd e Y] 1 A B RV ST R VI T PR WY Or £ 1001514 Al

la Nacién, "Por medio de Is cual se da apertura y se reglamenta la convocatoria del

proceso de seleccion para proveer los cargos de carrera de procuradores judiciales de I3
Entidad’, estipulé:

"ARTICULO QUINTO: INSCRIPCION. (...)

13
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£/ aspirante solo podrd inscribirse en una (1) de las convocatorias publicadas,
indicando la sede territorial de su preferencla de aquellas ofertadas en la misma,

‘segiin la distribucidn de los empleos sefialada en el articulo primero de este acto

administrativo, No se permiten inscripciones multiples. El sistema confrontsrs
‘autométicamente los datos registrados por los participantes y en caso de existir
multiples inscripciones todas seran anuladas mediante acto administrativo. (..)

ARTICULO VIGESIMO: CONFORMACION DE LA LISTA DE ELEGIBLES. De scuerdo
con lo dispuesto por el articulo 216 del Decreto Ley 262 de 2000, formarén parte de
la lista de elegibles los concursantes que obtengan un puntaje total igual o superior
'a/ 70% del méximo posible del concursa, que results de multiplicar la calificaclon de

cada una de las pruebas por el valor porcentual asignado a éstas y de sumar los
valores que arrojen las operaciones anteriores.

Se elaborard una sola lista de elegibles por cada una de 13s convocatorias en riguroso
orden de mérito. La provision de los empleos serd efectuada con quien ocupe el
primer puesto y en estricto orden descendente. E/ empate entre quienes obtengan

puntajes ltotales iguales se dirimird de conformidad con lo previsto en el articulo 216
del precitado Decreto.

[P oo e P e A gon A wdasn IV DB mmmbmadomm o oy odie A [ Cmrmbam
},ﬂ-” Il;la.:! uc cn:yrwc.: d.cnurau wycl n.la U UV (&) IV WUIHIIUVD U MU U 1 e

de su publicacidn y serd utilizada de conformidad con lo previsto en el 216 del
Decreto Ley 262 de 2000,

&&mm&g@m No obstante, se /ntegrara‘ una sola lista por cada

14
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‘convocatoria y la provision se realizard entre los distintos despachos y ciudades que
1a integran, en estricto orden de mérito, “(Resalta la Sala)
Tanto el actor como la Dra. RUBIELA AMPARO VELASQUEZ BOLANOS, se inscribieron al
concurso al cargo de Procurador Judicial I en la Procuraduria Delegada para ia
Conciliacién Administrativa (fls. 20 y 61).

Sin embargo, de acuerdo a la informacién que fue diligenciada al momento de la
inscripcion, se tiene que el actor, indicé como sede territorial de ubicacién del empleo
de preferencia Popayan y no sefald alguna sede alterna (fl. 20). En cambio la Dra.
RUBIELA AMPARO VELASQUEZ BOLANOS marcd como sede territorial de ubicacién del
empleo de preferencia Pasto y como sede territorial alterna Cali (fl. 61).

PO io ianio, ungue &n ia Uista de clegibles la Dra. RUDICLA AMPARD VELASQUEZ
BOLANOS ocupd el puesto 88 y el actor el puesto 86, al agotar la lista en orden
descendente, como se explicé en la respuesta al derecho de peticién de fecha 16 de
mayo de 2016° con fundamento en el art. 216 del Decreto 262 de 20008, se tiene lo

* Folios 17 a 19.

* “ARTICULO 216. Lista de elegibles. Formarén parte de Ia lista de elegibles para el empleo correspondiente los
concursantes que obtengan, un puntaje total igual o superior al 70% del maximo posible en el concurso.

La lista de elegibles se elaborara en riguroso orden de mérito. Tendrd vigencia de dos (2) afos contados a partir de la
fecha de su publicacion y deberd estar contenida en resolucion proferida por el Procurador General.

La provisién de los empleos objeto de convocatoria serd efectuada con quien ocupe ¢l primer puesto en la lista yen
estricto orden descendente.

La lista debera fijarse en donde se publicaron los demas actos expedidos dentro del proceso de concurso.

Quienes obtengan puntajes totales iguales tendrdn el mismo puesto en la lista de elegibles. Si esta situacion se
presenta en el primer lugar. el nombramiento recaers en quien haya obtenido el puntaje superior en la prueba de
conocimientos y si el empate persiste, en quien demuestre haber cumplido con el deber de votar en las elecciones
publicas inmediatamente anteriores. Si no se puede dirimir ¢l empate, el nominador escogera discrecionalmente,

-
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Expediente: 19001-23-33-003-2016-00412-00
Actor: . FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ
Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
AT TUTELA - PRIMERA INSTANCIA
siguiente:

(..) las listas de elegibles deben utilizarse por e/ nominador en estricto orden
descendente, comenzando por gquien haya ocupado el primer puesto y

sucesivamente. Ello significa entonces que frente a la seleccidn de la sede del

e, (lagidfia O

on :lon-‘-- | Y nnn’a'-.‘u- mamnd:: e :' Mrmesmevommubion mon Jon :-nﬂn:’-.a"-: i
estas aun_se encuentran disponibles, pues en todo caso tendrd prevalencia

.quien haya ocupado mejor posicidn en Ia lists. S/ la sede o sedes escogidas,
in_fas [/ e/ _concu, ) 71 s, e/ nominador

ofrece el nombramiento en algunas de las plazas convocadss que lo esten,

Lyl U

L4

B g & ’d

i HE (1E€IT10 O€ L aflia €Ol

£n tanto, el nombrado, u parte, blen puede aceptar la

P 2PN X SO Sy 3 S Y LY A S Sy Y S Lot am e -

: ( ando 10 que da. a efecto de que en las
siguientes etapas de agotamiento de las listas de elegibles, pueda ser nombrado en
otra sede. “(Resalta la Sala)

De lo anterior, se colige que aunque la lista se agota en forma descendente, los
concursantes cuentan con la posibilidad de quedar en la sede de su preferencia o en las
sedes alternas y quienes no eligieron una sede alterna, como el actor, al estar provistos
los cargos de la sede de su preferencia, pueden habitualmente —no siempre- ser
nombrados en un lugar cercano bajo el entendido que en ese lugar otra persona de la

Efectuados los respectivos nombramientos para proveer los empleos objeto de la convocatoria u otros iguales a éstos,
S€ retiraran de [a ista de elegibles los servidores en los que hayan recaido dichos nombramientos, salvo.que no.hayan
aceptado o no sc hayan posesionado por razones ajenas a su voluntad. El nominador debera utilizar las listas en
estricto orden descendente, para proveer las vacantes que sc presenten en el mismo empleo o en otros iguales, para
los cuales se exijan los mismos requisitos. o en empleos de inferior jerarquia. En este altimo caso, la no aceptacion
del nombramiento no constituye causal para la exclusién de la lista de elegibles.”
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Expediente; 19001-23-33-003-2016-00412-00

Actor: FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ
Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Accibn: TUTELA - PRIMERA INSTANCIA

lista no lo haya escogido como de su preferencia 0 como sede alterna. Y se reitera

Ancda 1in Arinaimia ~n adlebi A nvims Wi o mamda haveibnmiol Am o idvimmmiden And Araminm mmmmoindes
MRTMS W PTGV Db UMY LY UG, L SOEG Lot e il OO WLV Wl GHEnes LOCOgaG

dentro de la convocatoria seleccionada por el aspirante éen la fase de inscripcidn es una

referencia a sus preferencias. (.. J”(Pardgrafo del articulo vigésimo de la Resolucién No.
040 del 20 de enero de 2015)

Ignorar esa regulacién, implicarfa desconocer los derechos de la Dra. RUBIELA AMPARO
VELASQUEZ BOLANOS que de forma inequivoca si puso de presente cual era la sede de
su preferencia y la sede alterna que le interesaba, mientras que el actor aunque ocupé
un mejor lugar que ella, solo opté por Popayan como sede de preferencia, guardando
silencio frente a la escogencia de una sede alterna, dando la potestad al empleador de
ofrécer un nombramiento en las sedes que no fueron objeto de escogencia por parte de

oo o Al oo o

ot ol o ame oo Rabe S
GUISTES OLUPGION 1G 151G OE SIegibIes,

En consecuencia, no se le vulnerd ni el derecho a la igualdad, ni el debido proceso al
accionante porque desde el principio conocié las reglas del concurso y tuvo la
oportUnidad de diligenciar al momento de su inscripcién las sedes de preferencia y
alternas y si no lo hizo, fue por una actuacion Unicamente atribuible a él. A la fecha el
tutelante estd nombrado en periodo de prueba en la Procuraduria 98 Judicial I
Administrativa de Clcuta (fis. 9 y 10), por lo que se descarta alguna amenaza a los
GEFSCIIOS i Wabaio ¥ & ACCES0 & EjerCicio de Caigos ¥ TUNCIONES pubiicas, poigue &
derecho a ser nombrado en un cargo de Procurador Judicial I no se le estd negando,
simplemente se esta haciendo de acuerdo con las reglas previamente establecidas.

Como estd descartada una violacién de derechos fundamentales, se impone denegar el

amparo deprecado.
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Expediente: 19001-23-33-003-2016-00412-00

Actor: FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ
Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Accién: TUTELA - PRIMERA INSTANCIA

No obstante, como la demandada hace notar que una de sus politicas es propender
porque habitualmente el nomhramiento se haga en un higar cercann al escaqidn en ia
inscripcidn (fl. 18), se le exhortard para que en el evento que exista una vacante en un
sitio mas cercano a Popayén —sede escogida por el actor-, se le permita optar para
ocupar el cargo en ese lugar.

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Cauca, administrando justicia
en nombre de la RepUbiica y por autoridad de la ley,

-8

FALLA:

PRIMERO.- DENEGAR la accion de tutela instaurada por el sefior FRANCISCO
JAVIER GIRON LOPEZ, en contra de la PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION, de conformidad con las consideraciones de esta providencia.

SEGUNDO.- Exhortar a la PROCURADUREA GENERAL DE LA NACION para que en
el evento que exista una vacante en un sitio més cercano a Popayan -sede escogida por

el sefior FRANCISCO JAVIER GIRON L6PEZ—, se le permita optar para ocupar el
cargo en ese lugar.

TERCERO.- Notificar personalmente, por telegrama o por cualquier otro medio eficaz a

ias partes en ios i€rminos dei art. 30 dei Decreiv 2551 de 1551,

CUARTO.- REMITASE a Ia H. Corte Constitucional para lo de su cargo, si no fuere
impuanada.

18
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Expediente: 19001-23-33-003-2016-00412-00 5\
Actor: FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ

Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Accién: TUTELA - PRTIMERA INSTANCIA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Se hace constar que el proyecto de esta providencia fue considerado y aprobado por el
Tribunal en sesidn de la fecha.

[YTR—. n\l: } N——S——

H. JARAMI L%ELGAD AUN MIRAWAL MU

e ( am! e -
DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
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Doctor _
ALEJANDRO ORDONEZ MALDONADO
PROCURADOR GENERAL DE LA NACION

Asunto: DERECHO DE PETICION

FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ, identificado con el nimero de cédula
10.291.422 de Popayan, actuando en nombre propio, en calidad de nombrado en
el cargo de procurador 98 Judicial | Administrativo de Cucuta, nombramiento
efectuado mediante el decreto No 3631 de agosto 8 de 2016, haciendo uso de la
ley 1755 de 2015, por medio del presente escrito de manera respetuosa le solicito
al sefior Procurador una modificacién de la sede y de la Procuraduria donde fui
nombrado, para que en su lugar el nombramiento se efectie en cualquiera de las
Procuradurias de la ciudad de Popayan o en su defecto en la ciudad de Caii. Le
manifiesto que en la ciudad de Popayan existen cinco Procuradurias Judiciales l
entre la cuales esta la 183.

Lo anterior, teniendo en cuenta que me encuentro inscrito en la Universidad del
Cauca Sede Popayan, para iniciar mis estudios en el programa de derecho
administrativo en la modalidad de Maestria.

De igual manera, comedidamente solicito se me informe el lugar de nombramiento
de los concursantes que se encuentran en la lista de elegibles del puesto 87 hasta
el 91 y el lugar de las diecisiete (17) sedes donde las Procuradurias quedaron

vacantes y que seran nombrados en provisionalidad al agotarse la lista de
elegibles.

NOTIFICACIONES

Agradezco su valiosa colaboracion,

Con toda atencion,

FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ
C.C No. 10.291.422 expedida en Popayan

st Ao
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Bogota D.C., i 7 oorn

S.P.

Sefior L.

FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ
frang10@hotmail.com

Carrera 7B No. 26 BN-32, barrio Portales del Norte
Popayan-Cauca

Asunto: Derecho de peticidn.

Respetado sefior Giron:

De conformidad con las solicitudes por usted elevadas y radicadas mediante los nimeros
SIAF 318803-2016 y 321383-2016, me permito indicarle lo siguiente:

Frente al cambio de sede por usted solicitado, éste no resulta procedente toda vez que
mediante escrito allegado a través de correo electronico en fecha del 26 de agosto del
ano en curso, usted acepté el nombramiento en el cargo de Procurador 98 Judicial |
Administrativo con sede en Ia ciudad de Cacuta, nombramiento que se le hiciera mediante
el Decreto No. 3631 del 8 agosto del afio en curso.

Asi mismo, me permito informarle que la respectiva asignacion de la lista de elegibles se

realizo de acuerdo a lo establecido en el articulo 20 de la Resolucion 040 del 20 de enero
de 2015, el cual consagra lo siguiente:

“ARTICULO VIGESIMO: CONFORMACION DE LA LISTA DE ELEGIBLES. De acuerdo
con lo dispuesto por el articulo 216 del Decreto Ley 262 de 2000, formaran parte de la
lista de elegibles los concursantes que obtengan un puntaje total igualo superior al 70%
del maximo posible del concurso, que resulta de muitiplicar la calificacién de cada una de
las pruebas por el valor porcentual asignado a éstas y de sumar los valores que arrojen
las operaciones anteriores.

Se elaborara una sola lista de elegibles por cada una de las convocatorias en riguroso
orden de mérito. La provisién de los empleos sera efectuada con quien ocupe el primer
puesto y en estricto orden descendente. El empate entre quienes obtengan puntajes

Secretaria Privada - Despacho Procurador General de la Nacién
Carrera 5 No. 15-80 Piso 25 Conmutador 5878750 Ext. 12521
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totales iguales se dirimira de conformidad con lo previsto en el articulo 216 del precitado
Decreto.

Las listas de elegibles tendran vigencia de dos (2) afios contados a partir de la fecha de
su publicacién y sera utilizada de conformidad con lo previsto en el 216 del Decreto Ley
262 de 2000.

Pardqrafo: La sede territorial de ubicacion del empleo escogida dentro de la convocatoria
Seleccionada por el aspirante en la fase de inscripcién_es una_referencia a sus
preferencias. No obstante, se integrard una sola lista por cada convocatoria y la_provision
se realizard entre los distintos despachos v ciudades que la integran, en estricto orden de

mérnito.” (Subrayado fuera del texto)

Ahora bien, resulta igualmente necesario hacerle saber que la totalidad de los decretos de
nombramiento que se realizaron con ocasién al concurso de méritos para proveer los
cargos de Procuradores Judiciales | y Il, se realizaron en la misma fecha, es decir, el dia
08 de agosto de 2016.

Aunado a lo anterior, me permito indicarle que el puesto 87 fue ocupado por la sefiora
Zully Marcela Ladino Roa, quien fue nombrada en la Procuradurfa 187 Judicial | con sede
en la ciudad de Bogot4, el puesto 88, por la sefiora Rubiela Amparo Velasquez Bolafios,
quien fue nombrada en la Procuraduria 58 Judicial | con sede en la ciudad de Cali, el
puesto 89, por el sefior Andrés Felipe Henao Herrera, quien fue nombrado en la
Procuraduria 185 Judicial | con sede en la ciudad de Valledupar, el puesto 90, por la
sefiora Erika Maria Pino Cano, quien fue nombrada en la Procuraduria 170 Judicial con
sede en la ciudad de Turbo, y el puesto 91, por el sefior Juan Pablo Apraéz Mufioz, quien
fue nombrado en la Pracuraduria 84 Judicial | con sede en la ciudad de Arauca.

Asi mismo, respecto a la solicitud donde requiere que se le informe “e/ lugar de las
diecisiete (17) sedes donde las Procuradurias quedaron vacantes y que serdn nombrados
en provisionalidad al agotarse la lista de elegibles”, ello no es posible indicarlo ahora,
pues aln no se ha podido consolidar toda la informacién debido a que adn nos
encontramos en etapa de aceptaciones por parte de los concursantes, y adicionalmente,
se esta dando cumplimiento a los muiltiples fallos de tutela que sobre las listas de
elegibles existen.

Por ofro fado, respecto de los resultados obtenidos en las pruebas de conocimiento y
antecedentes de las personas por usted indicadas, tal solicitud fue trasladada a la Oficina
de Seleccion y Carrera de esta entidad, por ser ella la competente para darle efectivo
alcance a la misma.

Secretaria Privada - Despacho Procurador General de la Nacion
Carrera 5 No. 15-80 Piso 25 Conmutador S878750 Ext. 12521
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Finalmente, en caso tal que pretenda su traslado a otra sede territorial de la entidad,
deberd primero calificar satisfactoriamente su pericdo de prueba para inscribirse en
carrera administrativa, posterior a ello, solicitar ante la comision de personal de la
Procuraduria General de la Nacién su traslado, érgano competente para “emitir
concepto previo, en los casos de traslado de los servidores inscritos en la carrera
de la procuraduria cuando se trate de cambios definitivos de sede territorial”, en
virtud de lo prescrito en el numeral 4° del articulo 71 del decreto 262 del 2000.

No siendo otro el motivo de la presente.

Atentamente,

]
CIRO EDUARDO LOPEZ MARTINEZ
Segretario Privdto

Prayects JOCE

Radicado Sislt 218803-2015 v 521383-2016

Secretaria Privada - Despacho Procurador General de la Nacién
Carrera 5 No. 15-80 Piso 25 Conmutador S878750 Ext. 12521
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Seiior(a)

PROCURADOR(A) GENERAL DE LA NACION

Y

Doctor

CIRO EDUARDO LOPEZ MARTINEZ

Secretario Privado Pracuraduria General de la Nacién

Asunto: DERECHO DE PETICION

FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ, identificado con el nimero de cédula
10.291.422 de Popayan, actuandq en nombre propio, en calidad de nombrado en
el cargo de procurador 98 Judicial | Administrativo de Clcuta, nombramiento
efectuado mediante el decreto No 3631 de agosto 8 de 2016, haciendo uso del
articulo 23 de la Constitucién Politica y de la ley 1755 de 2015, por medio del
presente escrito, de manera respetuosa le solicito al sefior(a) Procurador(a) que
se me nombre en un lugar cercano a la sede territorial escogida por el suscrito al
realizar la correspondiente inscripcion. Para tal efecto, me permito informarle que
la sede territorial que escogi en su momento fue la ciudad de Popayan.

La anterior peticion la fundamento en el numeral segundo del fallo de tutela de
fecha 15 de septiembre de 2015, proferido por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Cauca M.O Carlos Hernando Jaramillo, que a la letra dice:
“exhortar a la Procuraduria General de la Nacién para que en el evento que exista
una vacante en un sitio mas cercano a Popayén, sede escogida por el sefior
FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ, se le permita optar para ocupar el cargo en
ese lugar”.

Hasta el momento, tengo conocimiento de que en las ciudades de Bogota y
Cartagena existen sedes territoriales para Procuradores Judiciales |
Administrativos que no han sido nombrados, es decir que se encuentran vacantes,
razén por la cual le ruego que se me nombre en la ciudad de Bogota, o en su
defecto de llegar a exisfir procuradurias vacantes en fa ciudad de Cali o Eje
Cafetero se me designe en alguna de esas ciudades.

De otro lado le expreso, que si bien es cierto acepté el nombramiento en la
Procuraduria 98 Judicial | Administrativo con sede en Cucuta, también lo es, que
ello obedecié a que no tenia conocimiento de otras sedes territoriales ni de
vacancias judiciales, pues como bien usted conoce todos los nombramientos
fueron publicados el mismo dia, pero la informacion dénde fueron ubicados y
- nombrados cada concursante no la tengo porque no ha sido publicada, es mas
hasta el dia de hoy no tengo conocimiento de todas las sedes territoriales que se
encuentran en provisionalidad. Por lo tanto, con el debido respeto le solicito que
se me suministre esa informacion, por lo menos de manera provisional, estos es,
que la informacién requerida se me haga conocer teniendo en cuenta los
nombramientos que ya fueron efectuados en su totalidad por la Procuraduria
General de ta Nacion, aunque las personas nombradas no hayan aceptado o
tomado posesion.

En armonia con lo expuesto y a efectos de sustentar mi peticién, las personas que
hemos concursado de acuerdo a varias sentencias de la Corte Constitucional



gozamos de unas prerrogativas frente a quienes no superaron el concurso y en
este puntual aspecto me quiero referir a las personas prepensionadas quienes
fueron nombradas de manera provisional. Por lo tanto, si en razén a fallos de
tutela que ordenan no desvincularlas de la entidad, el nominador goza de
. facultades para ubicarlas en una sede territorial que desee, dando prioridad a
quienes nos hemos sometido al concurso de méritos de elegir las sedes vacantes
o la sedes de quienes se encuentren nombrados provisionalmente.

Bajo ese razonamiento, si existe alguna sede cercana a la que elegi al momento
de la inscripcion que se encuentre vacante o en provisionalidad, solicito se me
nombre en dicha sede.

Finalmente le manifiesto que hasta la fecha no me. he posesionado, toda vez que,
solicite prérroga para la posesién la cual me fue concedida teniendo plazo para
dicha posesién hasta el dia 10 de octubre.

En eso términos presento mi peticion.

Me permito anexar copia del fallo de tutela.

NOTIFICACIONES

El suscrito recibira notificaciones en la carrera 7B No 26BN - 32 barrio Portales
del Norte — Popayan; celular 3127558832; de manera expresa autorizo recibir la
correspondiente notificacion de la peticion en el correo electrénico:

frang10@hotmail.com

Agradezco su valiosa colaboracién e informacién,

Con toda atencién,

AU

% A [T
FRANCISCO JAVIE N LOREZ

C.C No. 10.291.422 de Popayan Cauca
-P\139.051 del Consejo Superior de la Judicatura

S)



PROCURADUR!
GENERAL OF LAKACION
Secretaria General
Bogotap.c. 8 ¥ .:iv 201
Oficio5.6.No,. n0 3250

Doctor
FRANCISCO JAVIER GIRON LOOPEZ

frang10@hotmail.comder)
Calle 12N # 4 Bis- 20

Popayan - Cauca

Ref. emall expone razones para no toma pasesidn y sollcita informacidn Convoc. 013-2015

Atento saludo:

En atencién a su solicitud de la referencia, escrito en que manifiesta las razones por las
cuales, a pesar de haber aceptado la designacion en el cargo de Procurador 98 Judicial 1,
para la Conciliacién Administrativa, con sede en la ciudad de Cuicuta, no tomara posesién
del mismo y solicita se le informacién sobre los cargos vacantes de la convocatoria 0013-
2015, atentamente le comunicé que respecto de las razones de no posesién en el cargo
asignado, se remiti6é copia de su escrito a la Secretaria Privada del Despacho del sefior
Procurador General de la Nacién y a la Divisibn de Gestion Humana para la
consideraciones a que haya lugar y respecto de la informacién de los empleos de
Procurador Judicial 1, Cadigo 3PJ, Grado EG, de la Procuraduria Delegada para la
Conciliacién Administrativa, ofertados en la Convocatoria 013-201 5, y sobre los que no
recayé nombramiento por lista de elegibles por cuanto el nimero de concursantes en esta
fue inferior a la cantidad de plazas vacantes, esas plazas son las siguientes.

) DESPACHO

Procuradurfa 71 Judicial | Adminisirativa Florencia
Procuraduria 72 Judicial | Administrativa Yopal

Procuraduria 76 Judiclal | Administrativa Valledupar
Procuraduria 93 Judicial | Administrativa Santa Marta
Procuraduria 173 Judiclal | Administrativa Barranquiila
Procuraduria 174 Judiclal| Administrativa Bavanquilia
Procuraduria 201 Judicial | Administrativa Naiva
Procuraduria 202 Judiclal | Administraliva Riohacha

Procuraduria 203 Judicial | Adminisirativa Santa Marta
Procuraduria 204 Judicial | Administraliva Santa Marta
Procuraduria 208 Judicial | Administrativa Cucuta
Procuraduria 215 Judidial | Administrativa San Gl
Procuraduria 221 Judicial | Administrativa Mccoa
Procuraduria 197 Judicial | Administrativa Sede Bogotd
Procuraduria 220 Judicial { Administrativa Adtiva Leticia
Procuradurla 214 Judicial | Administrativa Barrancabermeja
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Atentamente,

Al ARIA SILVA ESCOBAR
Sectptaria General
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derecho de peticién informacién convocatoria 13

Secretaria General<secretariageneral@procuraduria.gov.co> 4 B
mid 02/1172016 05:10 p.m.
Pars: francisco javier giron lopez (frang10@hotmail.com) z

Este remitente no ha superado nuestras comprobaciones de deteccién de fraudes y puede que no sea Gulen aparenta ser.

El remitente del mensaje pidi una confirmacién de lectura, Para enviar una confirmacién, haga clic aqui.

201611021207.pdf
307 kB

descargar  Guardar en OneDrive - Personal

Buenas dlas

Atentamente pongo en su conocimiento el oficio 6250 de 1 de noviembre de 2016, por el cual se responde su derecho de pet
el 29 de septiembre de 2016

Agradezco confirmar el recibo del documento adjunto
Cordlalmente,

PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Secretaria General

Carrera 5 No. 15-80 Pisa 7°,

Tel. 5878750 Ext. 10703

FraraukettNOTICIA DE CONFORMIDAD***#+¥sa% Ecto mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene informacién
Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por ia Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o
dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Ct
difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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Seiior(a)
PROCURADOR(A) GENERAL DE LA NACION
Y

Doctora
ANA MARIA SILVA ESCOBAR
Secretaria General Procuraduria General de la Nacién

Asunto: DERECHO DE PETICION

FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ, identificado con el nimero de cédula
10.291.422 de Popayan, actuando en nombre propio, en calidad de concursante y
seleccionado en la lista de elegibles para el cargo de procurador Judicial |
Administrativo, haciendo uso del articulo 23 de la Constitucion Politica y de la ley
1755 de 2015, por medio del presente escrito, de manera respetuosa solicito se
me informe si en alguna de las Procuradurias Judiciales |, Cédigo 3 GP, grado EG,
con sede territorial en las ciudades de Pereira, Manizales, Medsllin y Cartagena,
Se encuentran nombrados en provisionalidad Procuradores Judiciales I, Cédigo 3
GP, grado EG.

De igual manera, solicito se me informe si en dichas Procuradurias y en esas
sedes territoriales han sido nombrados por tutela funcionarios prepensionados.

Esté informacion la requiero a efectos de solicitar un nuevo nombramiento en lag
Procuradurias judiciales de Bogota, Pereira o Medellin, teniendo en consideracion
a que quienes hemos concursado de acuerdo a sentencias de la Corte
Constitucional gozamos de unas prerrogativas frente a quienes no superaron el
concurso y en este puntual aspecto me refiero a las personas prepensionadas
.Quienes fueron nombradas de manera provisional. Por lo tanto, si en razén a
fallos de tutela que ordenan no desvincularlas de la entidad, el nominador goza de
facultades para ubicarlas en una sede territorial que desee, dando prioridad a
quienes nos hemos sometido al concurso de meéritos de elegir las sedes vacantes
o la sedes de quienes se encuentren nombrados provisionalmente.

De otro lado solicito se me informe, si en la ciudad de Popayan y Cali existen
sedes vacantes en Procuradurias Delegas para la Restitucion de Tierras;
Procuradurias Delegadas para Asuntos Ambientales y Agrarios, Procuradurias
Delegadas para Asuntos Penales.

Finalmente solicito informacion acerca de que si la Procuraduria General de la
Nacién va a crear Procuradurias Judiciales | para la Conciliacién Administrativa.
En caso afirmativo ruego se me indique las sedes territoriales donde funcionaran.

NOTIFICACIONES

El suscrito recibira notificaciones en la carrera 7B No 26BN - 32 barrio Portales

del Norte — Popayan; celular 3127558832; de manera expresa autorizo recibir la
correspondiente notificacion de |la peticiobn en el correo  electrénico:

frang10@hotmail.com

Agradezco su valiosa colaboracién e informacién,

o ,’/"\.',"ﬁ‘. .

- e -



Con toda atencién,

Ww% o) 2
FRANCISCO JAVIE N LOBEZ

C.C No. 10.281.422 de Popay4n Cauca

-P\139.051 del Consejo Superior de Ia Judicatura
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Por medio de! cual se hace un nombramiento en periodo de prueba y se termina una provisionalidad.

LA PROCURADORA GENERAL DE LA NACION

En ejercicio de sus facultades constitucionales y legales y

CONSIDERANDO

Que mediante la Sentencia de Constitucionalidad C-101 del 28 de febrero de 2013, la

Corte Constitucional declaré la inexequibilidad de la expresién “Procurador Judicial”
del numeral 2° del articulo 152 del Decreto-Ley 262 ae 2000, por I1a vuineracion del
articulo 180 de la Constitucion politica.

Que en dicha providencia se ordena a la Procuraduria General de la Nacién, que en

un término maximo de seis (6) meses, contados a partir de la notificacion de este -

falla Aamuaciim A 1in AARATIFOA niihlinn nara 1o nreAavdcidn an nraniadad Aa lne rarnAe fa
luli\l. UUIOVU\’MV i A e VY RO 1] Puvuvv ru‘“ (1%} R‘H"“lvll A LX) rl" VFIV“MU N VW el s N

Procurador Judicial, que debera culminar a mds tardar en un (1) afio desde Ila
notificacion de esta sentencia.

Que mediante la Resolucion N° 040 del 20 de-enéro.de 2015, el Procurador General
de la Nacion “Da apertura al concurso abierto de méfitos para proveer los empleos de
Procuradores Judiciales | y: Il," y reglamentar las ‘condiciones generales de Ia
convocatonia y las etapas del.proceso de seleccion” .

Que la Procuraduria General de la Nacion, mediante la Convocatoria No. 01 32015,

publicada en enero 23 de 2015, abrié concurso de méritos para proveer los cargos de
Procurador Jjudiciai i Codigo 3FJ:Grado EG asignados a ia Frocuraduria Deiegada
para la Conciliacion Administrativa - L

Que mediante la Resolucion No. 338 del 8 de Julio de 2016, se conformé la

correspondiente Lista de Elegibles con aquellos concursantes que obtuvieron el
puntaje total minimo exigido en el articulo 214 dal Decretn Ley 262 de 2000,

Que el doctor FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ se encuentra en el orden de
elegibilidad por haber ocupado el puesto ochenta y seis (86).

Que al momento de inscripcion segun consta en el registro N° 798682 el doctor
GIRON LOPEZ, seleccion6 los cargos de Procurador Judicial 1, asignados a la
Procuraduria Delegada para la Conciliacién Administrativa con sede territorial en la
ciudad de Popayan.

Que en virtud de lo anterior se verifico, que de los cinco (5) cargos ofertados a

ool Antmoned oa

piovesr de Procurador Judicial ! Cédiga 3NJ, Crads LG, asignadocs a la
Procuraduria Delegada para la Conciliacion Administrativa, con sede territorial en la
ciudad de Popayan, todos se encuentran provistos mediante nombramientos en
periodo de prueba o propiedad en virtud del agotamiento de la presente lista de

elegibles.

b
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OCURADURIA -
GENERALDE LA NACION
DECRETONo. & {11 = ; de 2018

Por medio del cual se hace un nombramiento en periodo de prueba y se termina una provisionalidad.

Que como quiera que el aspirante en el momento de efectuar sy inscripcion omitio,

manifestar la totalidad de las sedes opcionales que el aplicativo permitia diligenciar,-
se determiné por parte de este despacho que el nombramiento en periodo de prueba

se realizara en la ciudad de Neiva.

Que en sse orden de ideas, sc identificd gue la Nrocuraduria 201 JudiGial |
Administrativa de Neiva |, Cédigo 3PJ, Grado EG Asignada a la Procuraduria
Delegada para la Conciliacion Administrativa, se encuentra ocupada en la modalidad
de nombramiento en provisionalidad por el doctor ALFONSO LUIS SUAREZ
ESPINOSA.

Que por necesidades del servicio, la Procuraduria 201 Judicial 1 Administrativa de
Neiva, Cédigo 3PJ, Grado EG, se habia asignado a la ciudad de lbagué. .

Que en este caso, procede (a provisiéon del empleo de carrera administrativa con la

persona que se encuentra en el orden de elegibilidad, de la respectiva lista, en dicho -

Cargo, que sera en lg Procwadulia 201 Judiciai i Administrativa de Neiva, Codigo
3PJ, Grado EG, con sede territorial en la ciudad de Neiva.

En mérito de lo anterior,

ARTICULO PRIMERO: Nombrase en periodo de prueba,.por un término de cuatro
(4) meses, a FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ; ideritificado con la Cédula de
Ciudadania namero 10.291:422, en el cargo de Procurador Judicial | Cédigo 3PJ,
Grado EG, en la Procuraduria 201 Judicial | Administrativa. con sede en la ciudad
de Neiva. R ~

Dicho término se contara a partir dela sl-fééxﬁ;:defbbﬁéesién en el cargo.

En consecuencia, a partir de la posesion del doctor FRANCISCO JAVIER GIRON
LOPEZ en ei cargo sefialado, .cuiminara ia vinculacion iaboral, en Provisionalidad, &7
doctor ALFONSO LUIS SUAREZ ESPINOSA, quien se desempefia en este empleo.

ARTICULO SEGUNDO: Culminado el periodo de Prueba se evaluara el desempefio
laboral del servidor nombrado, en cumplimiento del articulo 218 del Decreto 262 de
2000,

COMUNIQUESE Y CUMPLASE
by
- Uz‘{: g

U

Dado en Bogota, D.C., a

e



Bogota D.C.7 & _ 0 25fp
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PRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ | (e !
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trang | 0idhotmail.com . . ) Yz
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Ref. Comunicacién de nombramiento en aplicacién de una lista de clegibles
Respetado (a) sefior (a):

Me es grato comunicarle que la sefiora Procuradora General de la Nacién, mediante el Decreto N° 6119 de Diciembre 22 de
2016, lo (a) nombrd en periodo de prueba, por un término de cuatro (4) meses, en el cargo de Procurador Judicial 1, Cédigo
3PJ, Grado EG, en la Procuraduria 201 Judicial i Administrativa Neiva, en aplicacién de Ia lista de elegibles contenida en la
Resolucién 338 del 8 de Julio de 2016. Dicho nombramiento queda condicionado a la ausencia de inhabilidades e
incompatibilidades para ejercer el cargo. al cumplimiento de los requisitos del empleo y a las previsiones del articulo 190 del
Decreto 262 de 2000.

i/ Si acepta la designacion debera comunicarlo por escrito, antes de ocho (8) dias habiles. contados a partir del recibo de Ja

presente comunicacidn, ante el Centro de Atencién al Servidor — CAS, en la carrera 5° No. 15 - 80, piso 7°, de esta ciudad,

58

directamente o por correo de entrega inmnediata, o al telefax nimeros 3425343, o al 587 8750 Ext. 10795. o al correo

electrénico dmmoreno@grocuraduria.gov.co (Informacion en cl teléfono 5878750 Extensién 10747),

Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes, contados a partir de la fecha de aceptacion del empleo en la forma seffalada,
deberdn allegarse los documentos relacionados en el formato adjunto, para la verificacion de los requisitos, que deberan
presentarse en el Centro de Atencidn al Servidor — CAS, en Bogotd. o en la respectiva Procuraduria Regjonal, ante el
Coordinador Administrativo, segiin fa sede de ubicacion del cmpleo. Durante este mismo término también debera tener lugar
la posesion en el empleo (Articulo 84 del Decreto 262 de 2000).

Los requisitos para el cjercicio del cargo son los sefialados en Ia respectiva Convocatoria.

El término para la posesion podré ser prorrogado por el nominador, por una sola vez, hasta por treinta (30) dias siempre que
se considere justa la causa invocada y que la solicitud se formule antes del vencimiento del término inicial.

Las posesiones se realizan los primeros 10 dias calendario de cada mes. con el fin de realizar los pagos y aportes a Seguridad
Social, en los términos correspondicnies.

Como parte de los tramites previos a su posesién, debera comunicarse con la Coordinacién del CAS (Ext. 10732 - 10741)
/0 con la Coordinacién Adminisirativa Regional, a efectos de que se le asigne ei usuario y conwasefta del Sistema de
¥ Informacién y Gestion del Empleo Piblico -SIGEP-, donde deberd registrar su hoja de vida adjuntando los documentos
soportes y el formato de bicnes y rentas, Cuya aprobacion serd niccesaria para autorizar ¢l respectivo acto de posesion.

Del misme modo, deberd tramitar ante el Centro de Atencion al Servidor -CAS o Coordinador Administrative, segln e} caso,”

su afiliacion a una EPS. a un Fondo de Pensiones, a un Fondo de Cesantias y a la Caja de Compensacién Familiar, para lo
cual debe diligenciar v suseribir los respectivos formularios. Asimismo. debera allegar certificacién de la cuenta bancaria
para la consignacion de salarios y diligenciar los demas formatos adjuntos a la presente comunicacién.

En caso de no aceptar el nombramiento deberd informarlo en los términos legales, indicando en forma expresa y detallada las
razones de su decision. Si guarda silencio dentro del plazo estipulado o no expresa con detalle los motivos de su no
aceptacion, se entendera que decidié voluntaria y libremente no aceptar la designacion Y que renuncia al orden de
elegibilidad, razén por la cual se nombrars 2 quien siga en la lista correspondiente, ademds se generaran los efectos que
correspondan respecto de la lista, cuando haya lugar segtin la normativa vigente. Igual motivacion se requiere en caso de

aceptar un nombramiento y no tomar posesién del cargo en el tiempo previsto. La manifestacién expresa y detallada de las °
razones para no aceptar o no tomar posesion del empleo es requerida, de conformidad con lo previsto en el articulo 216 del -

Decreto Ley 262 de 2000, asi: «Efectuados los respectivos nombramientos para proveer los empleos objeto de la
convocatoria u otros iguales a éstos. se retirardn de la lista de elegibles los servidores en los que hayan recaido dichos
nombramientos. salvo que no hayan aceptado o no se hayan posesionado por razones ajenas a su voluntady.

Alentameme. . 5
A Aﬁ?gglgfﬁmomn
S

ecpetaria General
Anvos: Ao & AOaRRUEHO § LIanuas etk

703-15724 secrelaviagenerai@orocuragduria.gov.co
© 7 Pbx: 8878750 www.procuradiuria.qov.co
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Doctora

MARTHA ISABEL CASTANEDA CURVELO
Procuradora General de la Nacion

Doctora
ANA MARIA SILVA ESCOBAR
Secretaria General Procuraduria General de la Nacién

Y Sefiores
CENTRO DE ATENCION AL SERVIDOR — CAS
Procuraduria Generai de la Nacién

Carrera 5 nro 15-80, piso 7; Teléfono: 5878750 ext: 10732 - 10741
Bogota D.C

Asunto: ACEPTACION NOMBRAMIENTO CONDICIONADO

FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ, identificado con el nimero de cédula

Dicha aceptacion la condiciono siempre y cuando en la procuraduria Judicial |
Administrativa de Bogotad se haya nombrado a un concursante que se encuentre
delante del suscrito en la lista de elegibles.

Lo anterior teniendo en cuenta, que por el criterio de cercania en relacién con la
sede territorial escogida al momento de |a inscripcién, para mi es mucho mas facil
desplazarme desde la ciudad de Bogota hasta la ciudad de Popayan donde se
encuentra mi domicilio, cuyo trayecto en avién es de una hora, que desde la
ciudad de Neiva donde no existe vuelo para la ciudad de Popayan ni a la ciudad

Fd

de Cali, razén por la cual e trayecto via terrestre es de & horas. De igual manera,

Circuito, cuya sede territorial es la ciudad de Popayan, por lo tanto, en el evento
de que sea viable un nombramiento en Ia cargo de Procurador Judicial | Delegado
para la Restitucion de Tierras con sede en la ciudad de Popayan o Cali ruego que
$é me nombre, como .quiera que existen procuradurias en esa especialidad que
Sé encuentra en provisionalidad Cuyos cargos a proveer eran 23 y en la lista de
legibles quedaron 7.

En consecuencia para los fines pertinentes a que haya lugar, manifiesto bajo la
grayedad de juramento que no me encuentro incurso en ninguna causal de
inhabilidad, incompatibilidad e impedimento de las previstas en los articulos 122
de la Constitucién Politica, 38 de Ia ley 734 de 2002, 85 86 del decreto ley 262 de
2000 y demés normatividad vigente.

Expresamente manifiesto que no he sido excluido de la-carrera administrativa por
nota insatisfactoria, ni figuro en el boletin de responsables fiscales de Ig
Contraloria General de |a Repliblica.
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Doctor
FERNANDO CARRILLO

Procurador General de Ia Nacién
Doctora

ANA MARIA SILVA ESCOBAR
- Secretaria General
Procuraduria general de la Nacién

- Asunto: DERECHO DE PETICION

FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ, identificado con el nimero de cédula

En caso afirmativo, de manera respetuosa le solicito que se me nombre como
primera opcién en Ia ciudad de Pereira y como segunda opcién en la ciudad de
Bogota.

Lo anterior teniendo en cuenta, que por el criterio de cercania en relacién con la
sede territorial escogida al momento de Ia inscripcion (Popayan), para mi es

Esta peticion tiene sustento en un fallo de tutela de fecha 15 de septiembre de
2016, proferido por el Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca, del cual Ia

En caso de que la Procuraduria me manifieste que la Procuraduria 211 Judicial |
de la ciudad de Pereira y 197 Judicial | con sede en Bogota exista nombramiento,
le ruego emitirme copia del nombramiento y acta de posesion de Ia persona
nombrada.



NOTIFICACIONES

'correspondiente notificacion de |g peticion en ¢ correo  electrénico:

frang1 O0@hotmail.com

Agradezco su valiosa colaboracién e informacion,

Con toda atencion,

PAL cjg ) >
FRA c;scg AVIE N LOPEZ

C.C No. 10.291.422 de Popayén Cauca
139.051 del Consejo Superior de la Judicatura



RV: Comparto 'DER. PETICION PROCURA 25—ENERO—2017.pdf'
con usted '

Correspondencia - Secretaria
General <correspondencia.secretaria @procuraduria.gov.co >
R

o

. Responder

-vie 27/01, 07:38 p.m.
Usted;
Tania Marcela Cuervo Pamplona (tmcuervo@procuraduria.gov.co);
Olga Miriam Gonzalez Tabares (ogonzalezm @procuraduria.gov.co)

En atencion a sy solicitud del asunto, comedidamente me permito informarle que
la misma fue radicada bajo e/ SIAF No. 31751 del 27/01/2017 y remitida a |a
doctora TANIA MARCELA CUERVO PAMPLONA de
la divisién de Gestién Humana., ext. 10616,

Cualquier inquietud con gusto seré atendida.

Asi mismo nos es grato comunicarle que e/
unico  correo autorizado para todas Jas Solicitudes es g/ institucional

Nos permitimos invitarlos a hacer uso del CAS Virtual disponible en |a
Intranet. (intranet.procuraduria.gov.co), el cual permite g los  servidores
obtener servicios en linea y realizar consultas y solicitudes relacionadas con
la Divisién de Gestion Humana.

Cordialmente;

Gladys Rodriguez Martinez
Oficinista Grupo Centro Atencion del Servidor - CAS
Extension 10745

De: francisco javier giron lopez [mailto:fran 10 hotma«'l.com]
Enviado el: miércoles, 25 de enero de 2017 11:29

Para: Secretaria General <secretariageneral@grocuraduria.gov.co>; Doris Milena Moreno Ortiz
<dmmoreno@grocuraduria.gov.co>

Asunto; Comparto 'DER. PETICION PROCURA 2 PRORROGA POSESION 25—ENERO—2017.pdf' con
usted
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Doctor

FERNANDO CARRILLO

Procurador General de la Nacién

Y

Doctora

MARIA ISABEL POSADA CORPAS

Secretaria General Procuraduria General de la Nacién

Asunto: NO POSESION

FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ, identificado con el numero de cédula
10.291.422 de Popayan, por medio del presente escrito me dirijo a ustedes, con el
fin de manifestarles mi animo de no posesionarme en el cargo de Procurador 201
Judicial | Administrativo con sede en la ciudad de Neiva, nombramiento que fue
" efectuado mediante el decreto No 6119 del 22 de diciembre de 2016, teniendo en
cuenta las siguientes razones:

1. El 22 de diciembre de 2016, La sefiora Procuradora General de la Nacién
encargada en ese entonces me nombré en e cargo de Procurador Judicial |,
cédigo 3PJ, grado EG, en la Procuraduria 201 con sede en la ciudad de Neiva
Huila. La notificacién del nombramiento se materializé el dia 29 de diciembre de
2016, a través de mi correo electrénico.

2. El dia 11 de enero del afio 2017, acepté el nombramiento en el prenombrado
cargo pero de manera condicionada, en el entendido de que aceptaba siempre y
cuando en la Procuraduria 197 Judicial | con sede en la ciudad de Bogota se
hubiere nombrado a un concursante que se encontrara delante del suscrito en la
lista de elegibles, en caso contrario se me nombrara en la ciudad de Bogota en la
Procuraduria 197 Judicial I.

3. Los dias 24 de enero y 8 de febrero de 2017, impetré dos derechos de peticién
radicados con el SIAF No 31751 del 27 de enero de 2017, con el animo de que
me informaran si las Procuradurias 211 Judicial | de la ciudad de Pereira se
encontraba vacante, al igual que la Procuraduria 197 Judicial I con sede en
Bogota y la Procuraduria 108 Judicial | Administrativa de la ciudad de Medellin,
sin que hasta la fecha haya recibido contestacién. En las prenombradas



peticiones, solicitaba cambio de sede territorial para la ciudad de Pereira como
primera opcioén teniendo en consideraciéon que por el criterio de cercania en
relacion con la sede territorial escogida al momento de la inscripcién (Popayan),
es més cerca desplazarme desde la ciudad de Pereira que la ciudad de Neiva
donde fui nombrado por la anterior Procuradora.

4. Desde los meses de septiembre, octubre y noviembre solicité a la sefiora
Procuradora General encargada en ese entonces, informacién de las sedes
vacantes en las Procuradurias Judiciales | para la Conciliaci6n Administrativa,
pero se me oculté informacién relacionadas con las Procuradurfas con sede en Ia
ciudad de Pereira, Medellin y Manizales, en las cuales no se ha nombrado a
candidatos que aparecemos en la lista de legibles contenida en la resolucién No
338 de fecha 8 de julio de 2016. A mediados del mes de enero tuve conocimiento
que las Procuradurias 211 Judicial | de Ia ciudad de Pereira se encontraba

vacante, al igual que la Procuraduria 108 Judicial | Administrativa de la ciudad de
" Medellin y otra Procuraduria ubicada en Manizales.

5. El dia 16 de septiembre de 2016, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Cauca, profirié fallo de tutela, el cual me fue notificado el 19 de septiembre,
resolviendo que no era posible acceder a lo solicitado por el accionante, teniendo
en cuenta que, en la Procuraduria 58 Judicial | Administrativa de Cali fue
nombrada la concursante RUIELA VELASQUEZ BOLANOS, quien en forma
inequivoca si puso de presente cual era la sede de su preferencia y la sede
alterna que le interesaba, en tanto que el suscrito s6lo seleccion6 la sede de
preferencia omitiendo sefalar la sede alterna, por lo tanto se negé el amparo
deprecado en ese sentido. No obstante, en la misma parte resolutiva y
considerativa del citado fallo, el Tribunal Contencioso expresa que como la

Procuraduria hace notar que una de sus politicas es propender porque

habitualmente el nombramiento se haga en un lugar cercano al escogido en ia
inscripcién, se le exhortara para que en el evento que exista una vacante en un
sitio_ mds cercano a Popayin sede escogida por el actor, se me ermita
optar para ocupar el cargo en ese lugar asl quedé plasmado en el numeral
segundo de la parte resolutiva.

6. En vista de que una de las politicas del actual sefior Procurador General es la
de respetar la meritocracia, de manera respetuosa les manifiesto que si bien es
cierto no me asiste el animo de posesionare como Procurador 201 Judicial |
Administrativo con sede en la ciudad de Neiva, también los es, que es mi deseo
es vincularme en la Procuraduria General, siempre y cuando se me nombra en la
sede vacante que existe en Pereira y en caso de que la informacién que tengo sea



errada, como segunda opcidn solicito el nombramiento en la ciudad de Medellin, Ia

tercera opcién en la ciudad de Bogota, la Cuarta Opcion en la ciudad de ,

Manizales, toda vez que, el desplazamiento desde esas ciudades hasta mi
ciudad de origen Popayan que fue la sede escogida en el concurso es mucho
mas facil que desde la ciudad de Neiva. Lo anterior, sin perjuicio de que dado ef
caso de que exista una Procuraduria en la ciudad de Popayan o Cali, las
escogeria como primera opcion, inclusive si existen sedes vacantes en otra
especialidad como lo es Procuraduria Delegada para Ia Restitucién de tierras. En
esta delegada los cargos a proveer eran 23 y en la lista de legibles quedaron 7, es
decir existen 16 cargos en provisionalidad, uno de los cuales se encuentra en la
ciudad de Popayan.

Finalmente, le manifiesto que ofra de las razones por las Cuales no acepto el
nombramiento es por el hecho, de que desde el mes de diciembre de 2016 me
encuentro en la fase del curso concurso para el cargo de Juez del Circuito, cuya
sede territorial del concurso es la ciudad de Popayan. Por lo tanto estaria
dispuesto a retirarme de dicho curso de formacion judicial siempre y cuando se me
nombre en una de las ciudades que deseoy que actualmente existen vacantes.

Sin otras consideraciones me suscribo de usted,

Con toda atencion,

AR el
FRANCISC JAVIE N LOREZ
C.C No. 10.291.422 de Popayan Cauca
.P\139.051 dei Consejo Superior de fa Judicatura

L2
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Doctor
FERNANDO CARRILLO
Procurador General de la Naci6n
Y
Doctora -
MARIA ISABEL POSADA CORPAS + ~
Secretaria General Procuradurfa General de Ia Nacién .
[8S]
. &
s %

Asunto: DERECHO DE PETICION NOMBRAMIENTO

FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ, identificado con el numero de cédula
10.291.422 de Popayan, actuando en nombre propio, en calidad de concursante y
seleccionado en la lista de elegibles para el cargo de procurador Judicial |
Administrativo, haciendo uso del articulo 23 de la Constitucién Politica y de la ley
1755 de 2015, por medio del presente escrito, de manera respetuosa le solicito al
seflor Procurador General de la Nacidn que se me nombre como primera opcién
en la Procuraduria 211 Judicial | para la Conciliacién Administrativa ubicada en la
Ciudad de Pereira, toda vez que desde el mes de agosto de 2016 fecha en la cual
Sé empezaron a efectuar los nombramientos del concurso de méritos, dicha
Procuraduria siempre se ha encontrado en provisionalidad, sin que Ia
Procuraduria haya esgrimido ningln sustento legal para efectuar ese
nombramiento, el cual lo he venido solicitando desde el mes de octubre del ano
anterior. En ese sentido, la Procuraduria encabeza de los dos anteriores

.
" ?

Y
aw

(el

Procuradores en su momento tuvieron todas las posibilidades para haberme _

nombrado en la ciudad de Pereira, pero prefirieron que continuara un Procurador
nombrado en provisionalidad, que al suscrito petente quien superd las distintas
fases del concurso de meéritos.

De otro lado, si usted considera que existe un razén de mayor peso para que el
suscrito no sea nombrado en la Procuraduria 211, le ruego nombrarme en la
Procuraduria para la restitucién de tierras, cédigo 3PJ - EG, con sede en |a ciudad
de Popayén, Procuraduria qQue se encuentra en provisionalidad.

De esta manera, quedaria ubicado en la sede territorial que escogi al momento de
la inscripcién y se daria cumplimiento al numeral segundo del fallo de tutela de
fecha 15 de septiembre de 2015, proferido por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Cauca M.P Carlos Hernando Jaramillo, que a la letra dice:
‘exhortar a la Procuraduria General de Ia Nacién para que en el evento que exista
una vacante en un sitio més cercano a Popayén, sede escogida por el sefior
FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ, se Ile permita optar para ocupar el cargo en
ese lugar”.

. Finalmente lee expreso, que la otra opcion que aceptaria seria un nombramiento
en la ciudad de Cali y si no fuere posible entonces en la ciudad de Medellin, ya
que a traves del oficio No 001401 SIAF 33018 de fecha 8 de marzo de 2017, me
informaron que existia en esa ciudad una sede que se encuentra en

7
ﬂ 6;)207 ;/
_provisionalidad. ﬁl“‘\zc';fhw ¢ -o1 &7
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77

NOTIFICACIONES

El suscrito recibira notificaciones en la carrera 7B No 26BN — 32 barrio Portales
del Norte — Popayan; celular 3127558832; de manera expresa autorizo recibir la
correspondiente notificacion de la peticion en el correo electrénico:
fi 10@hotmail.com

Sin otras consideraciones me suscribo de usted, Agradeciendo la atencién
prestada,

Con toda atencién,

B RASS Cat et

ISCO JAVIER GIRON LOPE
-.C No.110.291.422 de Popayan Cauca
139.051 del C.S. de la J.
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PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION
Secretaria General

Bogota, DC., {: . .
S.G. 0y 1t 7 9
Doctor

FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ
CRA 7B- N° 26BN-32 PORTALES DEL NORTE
POPAYAN -CAUCA

Respetado doctor:

Para su conocimiento y fines pertinentes, atentamente le envio copia del Decreto N°
1842 de 28 de marzo de 2017, por medio del cual se revoca el Decreto N° 6119 del 22
de diciembre de 2016.

Cordialmente,

MARIA ISABEL POSADA CORPAS
Secretaria General

Anexo lo anunciado en 01 folio.
c.c Hoja de Vida

c.c Nomina y Registro
MIPC/rosmery
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GENERAL BE LA RACION
DECRETONo. - 1 & = De 2017
T )

Por medio del cual se revoca un nombramiento en periodo de prueba.

EL PROCURADOR GENERAL DE LA NACION
En ejercicio de sus facultades constitucionales y legales,

DECRETA:

Que mediante el Decreto No. 6119 del 22 de diciembre de 2016, se nombrd en
periodo de prueba, hasta por cuatro (4) meses, a FRANCISCO JAVIER GIRON
LOPEZ, quien se identifica con la Cédula de Ciudadania No. 10.291.422, Procurador

201 Judicial I para Asuntos de Conciliacion Administrativa, con sede en la ciudad de .

Neiva, Codigo 3PJ, Grado EG, en aplicacion de la lista de elegibles expedida mediante
la Resolucién 338 del 08 de julio de 2016, correspondiente a la convocatoria 2015-
013; '

-

Que al doctor GIRON LOPEZ, |e fue comunicado el nombramiento, a través del
oficio SG N° 7821 del 26 de diciembre de*2016, quién en escrito del 22 de febrero de
2017, manifiesta su animo de no posesionarse en el-cargo designado, en los términos
sefialados en el Decreto 262 de 2000.

Que conforme al numeral 3° del articulo 169 del Decreto 262 de 2000, procede la
revocatoria del nombramiento realizado medianté el Decreto en mencidn.

En mérito de lo antérior,

DECRETA
ARTICULO PRIMERO.- Révocar el Decreto No. 6119 del 22 de diciembre de 2016,
por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto.
ARTICULO SEGUNDO.- Comunicar a la Oficina de Seleccién y Carrera de la entidad
del contenido del presente Acto Administrativo para lo de su competencia y fines

pertinentes.

ARTICULO TERCERO.-  EI presente rige a partir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dado en Bogota, D.C.,a / /7 . " ..
' !
WM | BN Z/o

FERNANDO}M O FLORE

Proyectd, JAUH - Reviso: JJCD




Sefiores )
SECRETARIA GENERAL
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Asunto: DERECHO DE PETICION

FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ, identificado con el nimero de cédula
10.291.422 ge Popayén, actuando en nombre propio, en calidad de concursante y
seleccionado en la listg de elegibles para e cargo de procurador Judicial |

cargos se encuentren nombrados funcionarios en provisionalidad.

De igual manera, solicito se me informe si en dichas Procuradurias han sido
oo by ey ~e whalas §, 1 iy Lot u -t Tt TN P P | gl am mbivnenmbic om A e
IIUINUIQUUD }JUI watcia sue aulunan (1921 Fll cp@l vHIauuy. et waou auuuauvu, o0 mne
indique el nombre del funcionario y cual es Ja especialidad que ostenta, es decir si
tiene algun titulo de posgrado y en qué rama del derecho.

De otro lado, sirvase informarme si en alguna de las Procuradurias Judiciales l, .

rH e D [l s P [ v o SN movala boend mial aem P RY, P Py A Pavaiva lﬂan:wnian

UUUIsU AR Y1l ) 3! [=i¥]¥) I—.\J, “Wit OCGUG SRR TCOTETOT AT 1Y wivuUAUGo “ue y Gy GIIO, DVIOINLGIGO,_
Medellin, Bogots y Cartagena, se encuentran nombrados en provisionalidad
Procuradores Judiciales I, Cédigo 3 GP, grado EG, para Ia conciliacién

administrativa.

Constitucional gozamos de unas prerrogativas frente a quienes no superaron el
+CONCurso y en este puntual aspecto me refiero a las personas prepensionadas
quienes fueron nombradas de manera provisional, Por lo tanto, si en razén a fallos
de tutela que ordenan no desvincularlas de |a entidad, el nominador goza de
facultades para ubicarlas en una sede territorial que desee, dando prioridad a
quienes nos hemos sometido al concurso de méritos de elegir las sedes vacantes o

la sedes de auienac ¢a encuentran nomhradne provisionalmants,

NOTIFICACIONES

Fl suseritn racihira notifinarinnes an I3 rarrara 7R Nn 28RN — 39 harrin Partalas dal
Norte - Popayan: celular 3127558832; de manera expresa autorizo recibir la
Correspondiente notificacion de la peticién en el correo  electrénico:
frang10@hotmail.com

w -

N



Agradezco su valiosa colaboracién e informacion,

Con toda atencién,

‘ %
JAVIE N LOREZ
. 10.281.422 de Popayén Cauca
139 05 del Consejo Superior de la Judicatura

7
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Bogota D.C.
S.G. Nro.

Doctor

3 4 8

PROCURADURIA
GEAERL G LA AN

FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ

frang10@hotmail.com

Carrera 7B No. 26BN-32 barrio Portales del Norte

Popayan - Cauca

REF: Derecho de peticion de nombramiento convocatoria 011-2015. Rad. E-2018-185757

Damos respuesta a su escrito de la referencia en que solicita la siguiente informacion:

“(...) las Procuradurias Judiciales Judiciales (sic)l, Cédigo 3PG, grado EG, para la conciliacién
administrativa que se encuentra actualmente vacantes o que en dichos cargos se encuentran nombrados

funcionarias en provisionalidad.

En el siguiente cuadro se relacionan los cargos de Procurador Judicial | para la Conciliacién
Administrativa, asignado en provisionalidad; no sin antes precisar que en este caso la convocatoria 013-
2015 por la cual se ofertaron los 107 cargos arrojo como resuitado una lista de elegibles integrada por 91
aspirantes, razon por la cual 16 empleos no fueron provistos con ocasién del concurso y las personas
que los venia ocupando conservan la condicién de funcionarios en provisionalidad con un margen de
.estabilidad relativa, para hacer esta distincion de incluye en el cargo la fecha de ingreso. Los casos son

los siguientes:

FECHA MOTIVACION
NOMBRE COMPLETO INGRESO NOMB DEPEN CARGO
ARMANDO RAFAEL HERNANDEZ ARRIETA |  4/08/2015 | pROC 104 JUD | CONCILIA ADTIVA SINCELEJQ | Excedente
4/02/2014 | PROC 174 JUD | CONCILIA ADTIVA Excedente
EURIPIDES JOSE CASTRO SANJUAN BARRANQUI
WILSON MESA CEPEDA 6/04/2010 | pROC 72 JUD | CONCILIA ADTIVA YOPAL Excedente
JAIME GUZMAN PONSON 4/03/2010 | pROC 93 JUD | CONCILIA ADTIVA STA MARTA _ | Excedente
MICAEL ALFONSO COTES DODINO 5/11/2014 | PROC 203 JUD | CONCILIA ADTIVA STA MARTA | Excedente
ALFONSO LUIS SUAREZ ESPINOSA 6/05/2011 | pROC 201 JUD | CONCILIA ADTIVA NEIVA Excedente
Suspension provisional
en demanda de
212/2017 nulidad y
MARIO GUSTAVO FLOREZ ASPRILLA PROC 65 JUD | CONCILIA ADTIVA CARTAGENA | restablecimiento
FABIO ANDRES DUSSAN ALARCON 16/07/2009 | PROC 71 JUD | CONCILIA ADTIVA FLORENCIA | Excedente
JOSE BOLIVAR MATTOS HERRERA 18/10/2016 | pROC 208 JUD | CONCILIA ADTIVA CucuTA | Tutela prepension
JOSE LUIS MARTINEZ GUERRERO 13/01/2015 | prOC 221 JUD | CONCILIA ADTIVA MOCOA | Excedente
1 CONCILIA ADTIVA Excedente
s/01/2015 | PROC 173UD
LOURDES MENDOZA MARTELO BARRANQUI l _
NUBIA STELLA CAICEDO DIAZ 30/09/2016 | PROC 220 JUD | CONCILIA ADTIVA LETICIA Tutela prepension
RAQUEL OTERO DE KATIME 6/04/2010 | pROC 204 JUD | CONCILIA ADTIVA STA MARTA | Excedente
NATALIA ORDONEZ DIAZ 3/10/2014 | PROC 197 JUD | CONCILIA ADTIVA BOGOTA __ | Excedente
YALITH LUCIA TORRES FERNANDEZ 10/07/2009 | pROC 81 JUD | CONCILIA ADTIVA BOGOTA Excedente

Cra. & No, 1580 Sogoid. Colomuie - PRX: obTrJJ lii.

Sesretaria General
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PROCURADURLA

__GENERUELLNAGON

ANA MARCELA PERPINAN ORTEGA

9/04/2012 | pROC 76 JUD | CONCILIA ADTIVA VALLEDUPAR | EXcedente

Tutela Madre Cabeza

KARIME CHAVEZ NINO 8/08/2037 | proc 97 Jup 1 CONCILIA ADTIVA CUCUTA de_Hogar
MAGDALENA DEL C 4/03/2015 | pROC 214 JUD | CONCILIA ADVA. BARRANCAB | EXCedente
YAJAIRA PADILLA GONZALEZ 10/10/2003 PROC 98 JUD | CONCILIA ADTIVA CUCUTA Excedente

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

7/07/2014 | pROC 215 JUD | CONCILIA ADTIVASAN GIL | EXcedente

LILIANA FIGUEREDO AYALA

15/03/2011 | PROC 171 JUD | CONCILIA ADTIVA ARAUCA | EXCedente

FRANCISCO JAVIER GARCIA RESTREPO

7/04/2011 | pROC 108 JUD | CONCILIA ADTIVA MEDELLIN | EXcedente

JUAN DEMOSTENES TEJADA RIVERA

27/06/2017 | PROC 170 JUD | CONCILIA ADTIVATURBO | Tutela prepension

VICTOR MIGUEL SIERRA DELUQUE

10/02/2011 | pROC 202 JUD | CONCILIA ADTIVA RIOHACHA | EXCedente

“Solicito de igual manera se me informe si en dichas Procuradurias han sido nombrados por tutela
funcionarios prepensionados. En caso afirmativo, se me indique el nombre del funcionario y cudl es Ia
especialidad que ostenta, es decir si tiene algan titulo o posgrado y en que rama del derecho."

Las relacion de Procuradores Judicial |, vinculados en provisionalidad por orden judicial que
amparo la condicion de prepensién de sus titulares es la siguiente. Igualmente aclaramos que el

NOMBRE COMPLETO CARGO ESPECIALIZACIONES
JOSE BOLIVAR MATTOS HERRERA | PROC 208 JUD | CONCILIA ADTIVA CUCUTA Administracién. Publica
NUBIA STELLA CAICEDO DIAZ PROC 220 JUD | CONCILIA ADTIVA LETICIA Derecho Constitucional
JUAN DEMOSTENES TEJADA RIVERA | PROC 170 JUD | CONCILIA ADTIVA TURBO - .| Derecho Procesal Penal
Cordialmente L
A

’

Proyacto: Mbr Yy s

Revisd:JMVD
&WJ ALy

/L//J
LICIANA GARCIA LIZARAZO

SECRETARIA GENERAL



Doctor

FERNANDO CARRILLO FLOREZ
Procurador General de la Nacién
Y

Snﬁnr(a)

- e T

SECRETARIO(A) GENERAL PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Asunto: DERECHO DE PETICION

FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ, identificado con el numero de cédula
10.291.422 de Popayan, actuando en nombre propio, en caiidad de concursante y
seleccionado en la lista de elegibles para el cargo de procurador Judicial |

Administrativo de conformidad con la resolucién No 338 de fecha 8 de julio de 2016, -

47 Judicial | Delegada para la restitucién de tierras, c6digo 3PJ ~ EG, con sede en
la ciudad de Popayan, tal y como Io solicité el dia 24 de abril de 2018, se me nombre

.....

Al respecto me permito expresarle, que invoco mi derecho a Ia igualdad consagrado
en el articulo 13 de la Constitucién Politica, en el entendido que usted nombré a la
Doctora LUZ ADRIANA RICO VILLARRAGA en una Procuraduria Judicial | para la

conatibiivua v AA Ine milar~e Aal Cntada Caninl A~ Naranha 1 An o Acs madida Al
Wisuliuyw wiC GC i8S prdive Ul Cowaas o ogial Y wuivunv y OO S84 i, O

concurso publico para el acceso a los cargos de carrera administrativa materializan
lineamientos cardinales de la Carta Politica de 1991 '

......
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indique el sustento legal de fa misma, con el fin de debatir judicialmente mi derecho
a la carrera administrativa.

NOTIFICACIONES

El suscrito recibira notificaciones en la carrera 78 No 26BN - 32 barrio Portales del
Norte — Popayén; celular 3127558832: de manera expresa autorizo recibir la
correspondiente notificacion de la peticion en el correo  electrénico:
frang10@hotmail.com

Adradezco su valiosa colaboracién,

/ﬂf o

C.C No. 10.291.422 de Popayan Cauca
139.051 del Consejo Superior de la Judicatura

Con toda atencién,
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PROCURAD
GENERAL OF

BogotaD.C., |3 JUL 2018

Oficio N°

005505

Doctor .

FRANCISCO JAVIER GIRON LOPEZ

Frang 10@hotmail.com

Celular 312 755 8832

Carrera7 B No. 26 B N - 32

Barrio Portales del Norte

Popayan - Cauca

Asunto: Respuesta derecho de peticién Rad. E 2018-248588 de 30/05/2018

Respetado Francisco Javier;

En atencién al derecho de peticion de que trata el asunto, por el cual solicita se profiera
nombramiento en periodo de prueba a sy nombre para tomar posesion del empleo

1. Segtn lo establecido por el articulo 125 de la Constitucién Politica de 1991 y, en
concordancia con el articulo 183 del Decreto 262 de 2000, el sistema de carrera
administrativa de la Procuraduria General de la Nacién esta gobernado por el principio
del mérito.

cuanto al orden de elegibilidad determinado por el merito, nimero de vacantes
ofertadas y disponibles que se identifiquen en vigencia de la lista, para las que se
exijan los mismos requisitos.

3. Consultada la informacion de su inscripcion se encuentra que en orden de
preferencia, Unicamente seleccioné sede en la Ciudad de Popayan.

Grupo de Apoyo de Trabajo de la Division de Gestion Humana
’ Carrera 5 No.15-80 piso 9, PBX: 5878750

Www.procuraduria.gov.co -
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4. El mérito logrado en el concurso determina la prelacion de cada elegible al momento
de asignar la sede del nombramiento, teniendo mayor preferencia quienes obtienen
los mejores puntajes en el concurso, eleccién que se va desvaneciendo para quienes
ocupan las Uitimas posiciones teniendo en cuenta que el uso y el agotamiento de la
lista conllevan, en la medida que se avanza con los nombramientos, la reduccion de
las vacantes y sedes escogidas y alternativas seleccionadas por el concursante. Asi
las cosas, en agotamiento de lista de elegibles, las designaciones se profieren
teniendo en cuenta la ubicacion del empleo que genera la vacancia Y su cercania con
alguna de las ciudades seleccionadas por el concursante, siendo en unos casos
mayor la cercania que en otros.

5. Envirtud de lo establecido por ultimo inciso del articulo 216 del Decreto 262 de 2000,
le estd permitido a cada elegible, mediante manifestacion expresa dirigida al
nominador, manifestar las razones ajenas a su voluntad que le impiden tomar
posesién del empleo para el cual ha sido designado, siendo posible su permanencia
en la lista, para lo cual asume las consecuencias de su manifestacion en lo que se
refiere a la perentoriedad e improrrogabilidad de los términos de ley sobre la vigencia
de la lista y disponibilidad de cargos.

6. Mediante Decretos No. 3631 de 08 de agosto de 2016 y No. 6119 de 22 de diciembre
de 2016 fueron proferidos a su nombre nombramientos en las sedes de Cucuta y
Neiva, respectivamente; con lo cual la Procuraduria General de la Nacién ha dado
cumplimiento al agotamiento de la lista, pese a que dichas nominaciones fueron
declinadas por usted de manera libre y espontanea. ’

En consecuencia, se informa que el uso y agotamiento de Ilas listas de elegibles tiene un
limite, cual es, la provisién del total de empleos ofertados en el concurso y los demas
vacantes que se identifiquen en vigencia de Ia lista, para los que se requieran los mismos
requisitos. Asi las cosas, a la fecha es imposible brindar una respuesta afirmativa a su
peticién, ante la inexistencia de vacantes disponibles de Procurador Judicial | Cédigo 3PJ
Grado EG para la procuraduria delegada para la conciliacién administrativa en las sedes de
Popayan y Cali. ~

“

e /4
all /7
Atentg/r;wente. /
l; !
I .

!

,Tl;l/u‘LuA—eARciru/zARAzo

ecretaria General

Revisa y aprueba: Luisa Fernanda Martinez Arciniegas AS 24
Proyect6 y elaboré: Robyn Daladier Riveros Altamar 3PU17

Grupo de Apoyo de Trabajo de la Divisién de Gestién Humana
Carrera 5 No.15-80 piso 9, PBX: 56878750

Www .procuraduria.gov.co -
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION PRI MERA

cnnc::rrlr'\!.‘: o
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AUTO INTERLOCUTORIO N°®2018-07-0419-Ap

Bogota D.C., julio seis (06) de dos mil dieciocho (2018)

EXD, RADICACION: 250002241000-2012-00£4£-00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E
INTERESES COLECTIVOS

ACCIONANTE: ESTEBAN GAR?ES NARANJO

ACCIONADO: PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION

TEMAS: DERECHOS  COLECTIVOS A LA

MORALIDAD ADMINISTRATIVA -
DEFENSA DEL PATRIMONIO PUBLICO -
ACCESO A SERVICIOS PUBLICOS Y A QUE
SU PRESTACION SEA EFICIENTE Y
OPORTUNA - VIGENCIA LISTA DE
ELEGIBLES

ASUNTO: ' ESTUDIO DE SOLICITUD DE MEDIDAS
CAUTELARES DE URGENCIA

MAGIS | RADO: MOISES RODRIGO MAZABEL PINZON

Estando la presente demanda para estudio de admisibilidad del medio de control
de proteccién de los derechos e intereses colectivos, encuentra esta Judicatura
que el accionante presenté solicitud de medida cautelar de urgencia, por lo que
il aleicion a w esiablecido en ef articuio 234 de ia Ley 143/ de 011, se

procederd a adoptar una decision al respecto, sin agotar el estudio de *-

admisibilidad correspondiente.

l. ANTECEDENTES

El sefor Esteban Garcés Naranjo incoé el medio de control de proteccion a los
derechos e intereses colectivos en contra de la Procuraduria General de la Nacién
y solicité medida cautelar de urgencia, visible a folio 1 de la demanda.

I MENDINA CALITE] AD D HDrAErTA
- . ..--—.w-—-n—-bwlu—l\!\ Lo Y ﬁlh\“-l\ 1 ]

Aol T e

2.1. Medida Cautelar solicitada

i ini ivan [ Y o ] S SR e e ol e i N N
la maoralidad administrativa, sotrimaonic PUULCO Y GCCES0 & SEVICIos pubiticus y a

que su prestacion sea eficiente y oportuna.

Lo anterior de conformidad con las siguientes consideraciones:

Procuraduria General de la Nacign que convocara a un concurso piblico
para la provision en propiedad de los cargos de Procurador Judiciat y en

e o
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Exp. 250002341000 20178 00666 00
Accionante: Esteban Garcés Naranjo

Accionado: Procuraduria General de la Nacion

Accién Popular

“Resultaba entonces necesario ampliar el catdlogo de medidas cautelares, con el fin
de asegurar instrumentos efectivos de proteccién provisional que pudieran usarse en

las controversias contenciosas no originadas

én un acto administrativo, sino por

ejemplo en una omisién o un hecho de la administracion. También era imperativo

morigerar la radical limitacién de la suspensién

provisional, con el fin de asegurar una

proteccion previa a la sentencia frente a actos administrativos, que garantizara el

derecho a una justicia pronta y efectiva.

() Tras examinar el contenido de la regulacién

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la Corte

TRERS WY ter m et rwmr wes e o

al ordenar l& apii-cdéidn de.l';ni’ér-ﬁc—a b- ;os procesos iniciadés cc;n la finalidad de proteger
derechos e intereses colectivos. En sintesis, las razones que desarrollard la Sala a

continuacién son las siguientes: primero, la norma acusada no infringe ninguno de los
atributos constitucionales que los articulos 88, 89, 228 V¥ 229 Superiores les confieren

a las acciones

ara la defensa de derechos colec

. 1€, SeqUn tu gactuat _agistripucion ae comperencias uaiciates en esta
materia, prever un régimen de medidas cautelares especial para las acciones fundadas
en_derechos e intereses colectivos cuando sean de conacimiento de la justicia
adm

tivos; segundo, la Corte Constitucional

Inistrativa, Y que no se extienda a las acciones del mismo orden cuando las conozca
un_juez vinculado a una jurisdiccion distinta

razones con mayor detalle.

. A continuacién se expondrdn estas

(.)En definitiva, a juicio de (a Sala, el pardgrafo del articulo 229, Ley, 1437 de 2011,
no viola los artfculos 13, 86, 88, 89, 228y 229 de la Carta, al extender la regulacion .-

s

conocimiento de la justicia administrativa, por las siguientes razones: i. no reduce
las medidas gue puede decretar el juez, sino que las complementa; ii. el juez puede
en_virtud suya, adoptar medidas cautelares de oficio o a peticién de ;

reve un espacio previo al decreto de la medida cautelar dispuesto para darle traslado

ya, adop { petic parte; iii. sin
hecesidad de prestar €aucion, por parte de quien las solicita; iv. si bien en general se

a la otra parte ara que esta pueda oponerse, se admite también la posibilidad

medidns de nroenria ane pretermitan ocn annrtunidnd-
medidas es susceptible de recurso de_apelacion o sg

W n dorlcidAn An Anrvatar lae
et S s Ml s wps s e ALK LR T Sd

lica, sequn el caso, pero de

concederse serfa en el efecto devolutivo; v. estas medidas se aplicarian en tales.
procesos, pero cuando sean de conocimiento de la justicia administrativa, lo cual en

esta materia responde a un principio de razon suficiente”'. (Subrayado fuera del texto).

Asi {as cosas, el Maximo Inbunal Constitucional encontré no solo exequible el

paragrafo del articulo 229 de la Ley 1437 d

proteccién de los derechos e intereses colectivos, sino que también destaco la
pertinencia de ampliacién del catélogo de medidas cautelares que se adoptan en

@ jurisdiccidn conteincioso adininistiativa y ia
Cautelares de urgencia, en los eventos que asi

pusibilidad dei decreio de medidas
se requieran, dada la inminencia y

urgencia que imposibilita el tramite ordinario de traslado a la entidad demandada.

2,2.1. Competencia:

El articulo 233 de la Ley 1437 de 2011, establece que la decisién de adoptar

medidas cautelares debe ser emitida por el Ma

gistrado Ponente, asi:

“ARTICULO 233, PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS MEDIDAS CAUTELARES,

La medida cautelar podrd ser solicitada desde
cualquier estado del proceso.

! Corte constitucional, expediente D-9917, Sentencia C
Ponente: Marfa Victoria Calle Correa.

la presentacién de la demanda Ven

-284 del 15 de mayo de 2014, Magistrada

&3

T

Pe———



Exp. 250002341000 20178 00666 00
Accionante: Esteban Garcés Naranjo
Accionado: Procuraduria General de la Nacién
Accién Popular

El Juez 0 Ma istrado Ponente al admitir (g demanda, en auto separado, ordenard
correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie
sobre ella en escrito Separado dentro del término de cinco (5) dias, plazo que correrd
en forma independiente af de la contestacién de la demanda.

Esta decision, que se notificard simultdneamente con el auto admisorio de (q demanda,
no serd objeto de recursos, De la solicitud presentada en el curso del proceso, se dard
traslado a la otra parte qf dia siguiente de sy recepcién en la forma establecida en e{
articulo 108 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Cour {udy, si fy Inedida cauteiar se solicita en auadiencia se correrg trastado durante (a

misma a la otra parte para que se pronuncie sobre ella Y Una vez evaluada por ef Juez
@ Magistrado Ponente podrd ser decretada ep la misma audiencia {...)".

decisién de (a Corporacién la competente para resolver esas solicitudes cuando el
proceso es de primera instancia. Veamos:

- Consejo de Estado, Seccién Segunda, CP. Dr. César Palomino Cortés, Auto del 9
de noviembre de 201 6, expediente N°11 001 -03-25-000-2013-00563-00.

“De conformidad con los articulos 229, 230, 233 Y 234 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrativo, lq competencia para tramitar Iq solicitud
de medida Cautelar es del Juez o Magistrado Ponente que conoce de la demandq
principal, en consecuencia, este despacho es e competente”,

- Consejo de Estado, Seccién Tercera, C.P, Dra. Stella Conto Diaz del Castillo, Auto
del 22 de agosto de 2016, expediente N°1 1001 -03-26-000-2015-00028-00.

del C.P.A.C.A. que en cualquier estado del proceso declarativo el magistrado ponente
podrd decretar, q peticién de parte debidamente Sustentada y en providencia

esa decisién Implique prejuzgamiento”,

™



Exp. 250002341000 20178 00666 00
Accionante: Esteban Garcés Naranjo
Accionado: Pracuraduria General de la Nacidn
Accidn Popular

- Consejo de Estado, Seccién Segunda, C.P. Dr. William Hernandez Gdmez,

expediente N°1 1001-03-25-000-2012~00680-00(2361-12), Auto del 29 de marzo de
2016.

“FI competente nara decidir Ia solicitud de la medida cautelar es ef Magistrado
Ponente, quien determinard la procedencia de lq misma, con el fin de proteger y

garantizar de manera provisional, el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia®,

b) Referencia a algunas providencias en las que el Consejo de Estado, ha
mamrestado que ias medidas cauteiares que se formuien en ei marco de procesos
declarativos que se tramiten en primera instancia, deberan proferirse por la Sala
de decision y no por el Ponente:

- Consejo de Estado, Seccién Primera, C.P. Dr. Roberto Augusto Serrato Vildez,

me dlma da MOACANA N Y AN Angre NAINY Na ko Bl ANy g el e A ANy
tasiinauw oy LY SV “.J'JJ'UUU'LUIJ’UII 'II'UI, MUY UL 2 uc HUvICHH IV © UC Lz,

IC)

“Pudiera pensarse, vdlidamente, que seguin los articulos 229, 230, 232 Y233 del CPACA, ™

el auto que decrete las medidas cautelares, para el caso de los Jueces colegiados, debe
ser expedido, por regla general, por el Magistrado Ponente, sin embargo, una lectura
armoénica y sistemdtica de las disposiciones legales precitadas, en concordancia con los
articulos 125 y 243 Ibidem, permiten evidenciar que no existe tal contradiccién. Es asf

refieren a la posibilidad de que el Magistrado Ponente profiera una decisién en la cual
se decrete una medida cautelar, hacen alusién a lg excepcion establecida en el articulo
125 del CPACA, es decir a la relativa a que en los procesos de dnica instancia que se

tramiten ante jueces colegiados, esto es, ante Tribunales Administrativos y ante el
Conse_io de Estado. es de comnatencin doel Mnoictradn Pononto hroforir Inc doricionoe

-

a que se refieren los numerales 1°, 2°, 3° y 4° del articulo 243 del CPACA. Dicha
hermenéutica, cabe resaltarlo, mantiene (a regla general establecida en los articutos

Con analogo sentido, en la misma fecha y con ponencia del mismo Consejero Dr.
Roberto Augusto Serrato Valdez, fue proferido Auto en el expediente 05001-23-33-
000-2015-00130-01.

~ N Asle Chilvine Mowale  cw dteo .
- Conceio de Ectadn Seccidn Cuartz, €.P, Dr. Milton Chives Lartia, radicado

N°11001-03-27-000-201 5-00081-00(22198), Auto del 9 de febrero de 2018.

“Este Despacho sustanciador es competente para decidir la solicitud de suspensién
provisional formulada por el demandante, conforme con lo previsto en el artfculo 125
del CPACA, puesto Que se trata de una decisién interlocutoria dictada en un proceso

de unica instancia (-.) El CPACA regula las medjdas cautelares en los articulos 229 a
241",

- Consejo de Estado, Seccidn Cuarta, C.P. Dr. Hubert Segundo Ramirez Pineda,
radicado N°47001 -23-33-000-201 2-00096-02, Auto del 16 de noviembre de 2017.

“(...) de conformidad con el articulo 125 de la Ley 1437 de 2011, serd competencia del
Juez o magistrado ponente dictar los autos interlocutorios y de trdmite; sin embargo,
en el caso de los Jueces colegiados, las decisiones que se refieren los numerales 1, 2,

3y 4 del articulo 243 de este Cédigo serdn de la Sala, excepto en los procesos de Unica
instancia”.

e i
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Accién Popular -

E incluso, ha de reconocerse la existencia de una tercera tesis interpretativa en el
Honorable Consejo de Estado, segin la cual, se deciden en Sala todas las medidas
cautelares que se Propongan en los procesos de nulidad electoral, excepto las de
urgencia, que podran ser resueltas por el Magistrado Ponente: “(...) si bien Iag
Seccion Quinta ha optado siempre por resolver sobre (a medida cautelar de
suspension provisional del acto con la concurrencia de todos o la mayoria de los
integrantes de la Sala, no ha descartado que en eventos en que la inminencia seq
tal que no sea posible Ig sesion corporativa, (o haga el Consejero Ponente™;

articulo 277 de (a Ley 1437 de 2011, dispone expresamente que “en el caso de que
se haya pedido la suspension provisional del acto acusado, la que debe solicitarse

en la demanda, se resolverg en_el mismo auto admisorio, el cual debe ser
proferido por el juez, la sala o seccion” (Subrayado fuera del texto).
En este punto, adquiere pertinencia traer a colacién el pronunciamiento del

Honorable Consejo de Estado, relacionado con la competencia que el legislador ha

asignado expresamente a la Sala para proveer sobre medidas cautelares en asuntos
electorales:

“Esta_norma -especial para los asuntos electorales- establece que la solicitud de
suspensién provisional , Se deberd resolver en el auto admisorio de la demanda por la
sala. Entonces, es claro que la competencia para resolver sobre la admision de la
demanda acompariada de una solicitud de suspensién provisional le corresponde a la
Sala, por ser el Juez asignado por el legislador para este caso, lo cual busca que
sed toda ia 3aia ia que estuaie 51 la aemanaa debe ser admitidg y en esa misma

providencia resolver sobre la medida cautelar de Suspension provisionat”. (Subrayado

Asi las cosas, y hasta tanto no se unifique la jurisprudencia en la temdtica, este

Nesparhn ha venido acagienda 12 Primera tesic {que ecte ting do decisiones sen de

S
competencia del ponente Y no de la Sata), por encontrarla acorde a( principio de
especialidad de la Ley!, toda vez que en el Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo es el articulo 233, el que regula el
Procedimiento para la adopcion de las medidas Cautelares, disponiendo en todos

solicitudes de medidas cautelares formuladas con (a demanda, y fi jar la respectiva
caucion. Asi como Para proveer sobre las solicitudes que de esta naturaleza se
presenten en el curso de audiencias; disposicién que por demés es concordante
con el N*9 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 » que reitera la competencia que
ostenta el ponente en {a adopcion de estas decisiones cautelares,

Y en lo que conclerne a la segunda tesis, respetuosamente considera, que presenta
dificultades que desde (a interpretacion sistémica de la norma no han podido hasta
ahora superarse, por cuanto:

2 Consejo de Estado, Sala de (o Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, C.P, Lucy Jeanette
Bermldez Bermidez, expediente N°11001 -03-28-000-2016-00081-00, Auto del 19 de diciembre de
2016.
¥ Consejo de Estado, Seccion Quinta, C.P. Carlos Enrique Moreno Rubio, expediente N°11001 -03-
28-000-2016-00081-00. Auto del 3 de apnsto de 2017
4 Consejo de Estado. Seccion Tercera, CP. Dra. Stella Conto Diaz del Castillo, expediente N*05001-
23-33-000-2012-00216-01 » Auto del 28 de mayo de 2015.
“(...) es criterio unificado de esta corporacion que los conflictos de normas incluidas en un
mismo estatuto se solventan a favor del criterio de especialidad”.
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) Incorpora al articulo 233 de Ia Ley 1437 de 2011, una distincién entre los procesos
de Unica y primera instancia que no fue introducida por el legislador al regutar el
procedimiento para la adapcion de las medidas cautelares; distincion que por
demas no es congruente con el articulo 229 ibidem, segln el cual: “en todos los
brocesos declarativos aue se adelanten _ante esta lurisdiccién, antes de ser
notificado, el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a

peticion de parte debidamente Sustentada, podrd el Juez o Magistrado Ponente
decretar, en providencia motivada, las medidas cautelares gue considere
necesarias para proteger V garantizar, provisionalmente, e( objeto del praceso y

la efectividad de (g sentencia, de acuerdo con lo reqgulado en el presente
capitulo”. Es decir, que en virtud de lo reglado en el acépite especial de medidas

diferenciar para ello, entre los de primera y Unica instancia.

Dicho sea de paso, si el legislador hubiese querido asignar esta competencia de
resolucion de medidas Cautelares en los procesos declarativos a la Sala, lo habria
asi dispuesto, tal y como en efecto lo hizo en las disposiciones especiales para el
tramite de medidas cautelares en la nulidad electoral (articuto 277 CPACA).

ii) Implicaria que en un proceso declarativo de primera instancia, en la audiencia
inicial deberia estar integrada la Sala para proveer sobre las medidas cautelares

segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a ung audiencia que se
sujetard a las siguientes reglas: (..) 9. Medidas cautelares. En esta audienciq el

Juez o Magistrado se pronunciard sobre la peticién de medidas cautelares en el
caso de que esta no hubiere sido decidida”.

iii) Sugeriria que en un proceso declarativo de primera instancia, la Sala deba
también integrarse para proveer sobre las medidas Cautelares urgentes, muy a
pesar de que su procedimiento se encuentre expresamente establecido en el
articulo 234 de la Ley 1437 de 2011 » Y en virtud de este se haya asignado la

Magistrado Ponente podrd adoptar una medida cautelar, cuando cumplidos (os
requisitos para su adopcibn, se evidencie que por su urgencia, no es posible agotar

el trdmite previsto en el articulo anterior, Esta decisidn serd susceptible de los
recursos a que haya lugar”,

3 o5, colabenda Al o 4r o J : T
WAV MY Wi M v e desivinivyy Lol Aug HCL 1Y Al L0 ue

iv) Aun en el evento de no tenerse en cuenta ninguna de las dificultades referidas
supra y adoptarse la segunda tesis interpretativa que sugiere algunas decisiones
sel Honorable Conseio de Estado. para concluir e es 1a Sala v nn al Magictradn
Ponente, el competente para decidir las medidas Cautelares que se formulen en
los procesos declarativos de primera instancia, que se tramiten en la Jurisdiccién
Contencioso Administrativa, desde la presentacion de la demanda, o en cualquier
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los derechos colectivos invecados en (a misma, esto es, principalmente la
moralidad piblica y el patrimonio publico.

2,2.2.2. Que la medida guarde relacidn directa Yy hecesaria con las pretensiones
de la demanda {Art. 230 dal £DACA

e nye

Como bien se infiere de la problematica puesta de presente en la solitud de medida__

cautelar y las peticiones del libelo demandatorio, es claro que la medida invocada
guarda relacién directa con tales pretensiones, como quiera que busca la
suspensién de la vigencia de las listas de elegibles para proveer los empleos de

Drariiradarae hirkirialae |4, 11 oennrinlmanta anka ol harha famnaral rancietantn
LI = L TP ) LV TR eow) v““l»‘u‘bv . ’ ..’ bﬂr“.“‘.l‘“‘ LR Y AN LA PR ST T ﬁ‘.l"vu‘ A L R STV .0.0~v.‘5‘

en la proximidad de vencimiento de las referidas listas, esto es, el 8 de julio de
2018 (conforme expone el accionante).

2,2.2.3 Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

En el presente caso el accionante procedié a presentar en debida forma los
argumentos y fundamentos de hecho y derecho que €xponen de forma clara y
precisa las presuntas afectaciones a los derechos colectivos e intereses colectivos
que se han invocado a través del presente medio de control y en esa medida, esta
fundada razonablemente en la afectacion de unos bienes juridicos protegidos de
naturaleza colectiva como lo son la moralidad administrativa, la defensa del
patrimonio publico y el acceso a los servicios publicos Y a que su prestacion sea
eficiente y oportuna, los cuales estan preestablecidos en el articulo 4 de la Ley
472 de 1998 como derechos e intereses colectivos.

4.2.2.4, Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la
titularidad del derecho o de los derechos invocados.

la colectividad Y por ende no se predica la titularidad de los derechos en cabeza
de una sola persona sino que son colectivos o difusos,

2.2.2.5. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,

arsirrmantae 3tntifimmniaman QUD mavmmibam mavalele v m Al b b S..2 A
bt - S LR L P 6H AP L L YT RT-T08 40041 0ned bt A | oA LR TP TS T \.vu\.luu, e WIMItLT A Jenniw ag

En principio se destaca que el accionante en su escrito de demanda realiza una
construccidn (tahla de ubirocién Inhnral ron rorte o 1 7 re maovn de 201R de Inc
empleos que no cuentan con titulares inscritos en carrerg administrativa y/o en
periodo de prueba), en |a que se refiere como fuente “Ig informacién
proporcionada por la Secretaria General de la Procuraduria General de g Nacion”,
€mpero no existen soportes documentales que permitan dar cuenta de (a mismidad
0 autenticidad de la referida informacién, maxime cuando lo dnico que se allega
son dos tablas Excel (en formato digital) que carecen de logotipos oficiales,
susceptibles de edicién, sin indicacion del responsable de su elaboracioné, y que

¢ Unicamente fue posible advertir mediante {a seleccién de la opcidn de propiedades del archivo,
que ai parecer ei mismo fue elanorado el 1/ ge mayo ge ZU1¥, en e{ ordenador del senor James
Mauricio Veldzquez Dévila, quien conforme a la informacion obtenida mediante consulta en los
actos administrativos emitidos por la Procuraduria, al parecer fue nombrado a través del Decreto
2122 del 1 de junio de 201 2, en el cargo de Téchico Investigador N°4T|, grado 19 de la Divisién
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tampoco van acompaiiadas de documento en el que la Secretaria General de la
Procuraduria (como institucion) reconozca su creacion, contenido y fidelidad,

menos aln la entrega que por los conductos ordinarios (verbi gratia via respuesta ~

a peticién) le fuese realizada al seitor Esteban Garcés Naranjo.

Presunta inobservancia de la lista de elegibles. Empero, lo que si se encuentra
plenamente acreditado, conforme a las documentales allegadas por el
demandante y la informacidn publicada en la pagina web de la institucion’, es que
en el marco del Concurso convocado por la Procuraduria mediante (a Resolucién
040 del 20 de enero de 2015:

i) Fueron publicadas el 8 de julio de 2016 las listas de elegibles de las
Convocatorias 001, 002, 003, 005, 006, 007, 008, 009, 010, 011, 012, 013, 014
(mediante las Resoluciones 337 a 349) y el 11 de julio de 2016 se publico (a lista
de elegibles de (a Convocatoria 004 (mediante Resolucion 357); actos
administrativoe aue tienan an comin, el articula tarcern resolutive; “ADTICUI O
ERO: VIGENCIA. La presente lista de elegibles tiene vigencia de dos (2) arios,
contados a partir de la fecha de sy publicacion y serd utilizada de conformidad
con lo previsto en el articulo 216 del Decreto Ley 262 de 2000, en consonancia con
el articulo vigésimo de lq Resolucion 040 de 2015”,

ii) Se efectuaron unas correcciones y aclaraciones a las precitadas listas de
elegibles, mediante las Resoluciones N°358 del 12 de julio de 2016, 410 del 31 de

esto es, sobre la vigencia de las listas de elegibles.

De otro lado, al revisar (a Péagina institucional de la Procuraduria General de |a
Nacién, especificamente en el link del “Concurso para el ingreso de personal en
Largus de Procurador Judiciai j y i, advirug en et nistorial de avisos importantes
(publicacién del 19 de junio de 2018), que ante la Sala Penal del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota, bajo el radicado 201 8-00692-00 se tramité a tutela
radicada por el sefior César Augusto Delgado Ramos®, en la que una de las
pretensiones era;

“(..) que se disponga y ordene que:

La Convocatoria 004, adoptada por Resolucidn N°357 del 11 de julio de 2016, debe
empezar a contarse el término de vigencia de dos (2) afios, a partir de lq
publicacién de la Gitima Mmodificacién, es decir, la Resolucién N°043 del 21 de
febrero de 2017,

- La Convocatoria 006, adoptada mediante Resolucién N°345 del 8 de julio de 2016,
debe empezar a contarse el término de vigencia de dos (2) afios g partir de la

Administrativa, con funciones en la Secretaria General. Ver: CD obrante a folio 6 del expediente y
https:/ /w_wmgrgslmma,-.gov.,co/portal/medialfile106-2_g1_:'31gqj

: Ver: CD obrante a folio 6 del expediente y http://www. concursoprocuradoresjudiciales.org.co/
Ver: '

http:/ lwww.concursoprocuradoresjudiciales.org.co/ procuraduria/portaliG/home_1 /recursos/gen
eral/2301201 3/avisos_importantes. jsp
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publicacién de ta Gitima modificacién, es decir, la Resolucién N°711 del 31 de
octubre de 2016.

- La Convocatoria 010, adoptada mediante Resolucién N°341 del 8 de julio de 2016,
debe empezar a contarse el término de vigencia de dos (2) afios, a partir de la
publicacién de la ultima modificacion, es decir, de la Resolucion N°726 del 11 de

noviembre de 2016,
Para que sea efectiva Y acatada esta decisién solicito se ordene a la Procuraduria
General de la Nacién (--) que dentro de las 48 horas siguientes, profiera sendos actos

administrativos que sefialen la fecha exacta en que debe empezar a contabilizarse el
término de vigencia de las listas, partiendo de la Gitima maodificacién, tal como se

arnhn Ao coAnlnr ‘Im’l "9

TR AT m e e e dame e

Con todo, también se destaca que en el aparte resolutivo del referido fallo de
primera instancia’, se impartié al Procurador General de la Nacién la orden de,
en el término de 5 dias, agotar la lista de elegibles conformada con la Resolucién
N° 345 del 11 de julio de 201 6, para el Cargo de Procurador Judicial Il para Asuntos

b A ] ; tn toria 00 A= 2nae o __ 4 ]
de Conciliacidn Adminictrativa da 1o wCavecatoria 006 de 2015, o oy Casc o¢ g

efectuar los nombramientos de las vacantes faltantes de proveer, deberia indicar
de forma clara y precisa, las razones legales por las cuales no fue posible. Sin que
se hiciere algiin otro pronunciamiento respecto de las demds resoluciones de listas
de elegibles o su vigencia. Empero, en el aparte considerativo si se hicieron
respecto de las demas fistac de elagihles v ot vigenria sefialamientes, cue por
importancia juridica se traen a colacion a continuacién:

“75.- Se tiene que el accionante y los coadyuvantes, pese a haber superado
satisfactoriamente todas las etapas del concurso y de integrar las listas de elegibles
conformadas dentro de dichas convocatorias, a la fecha no han sido nombrados en

periodo de prueba, por lo que acuden a la accion constitucionat parg que se disponga
la suspension del término de vigencia de las listas de elegibles de las que hacen parte,
por el tiempo transcurrido entre el auto de fecha 15 de marzo de 2017, proferido por

el Consejo de Estado dentro del proceso de simple nulidad de ese acto administrativo,
que suspendid (a calificacién de los Procuradores nombrados en perfodo de prueba,
V hasta tanto se emita el fallo que definn ectn nreidn ronctitucionnl Aci micmn nare

% Ver:
htto:/ /www.cancursanrariradaraci !ditfales.r_\m.co!crcc'_*raf_'uriz.'scr::!!f;.’h:mc Alrecuscs
entos/19062018/cesar-a-delgado tutela.pdf

http://www.concursoprocuradoresjudiciales.org.co/ procuraduria/portaliG/ home_1/recursos/doc
umentos/19062018/ cesar-a-delgado_auto. pdf

10 ver;
http:// Drocesos, ramaijudicial.gov. co/ggnsulggrocesog/ gonsu!;ggusticiaﬁj .asga_(ZEthld=Dg_49go
1eWDf4jBer6000§QG Swk%3d

- ¥ Disponible en: htm:/linstifugignescg titucionales. blogspot. com/2018/ /tribunal-ampara-

derechos-fundgmentgles.html?m=1
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manera que se entienden conformes con el ordenamiento Juridico; ademads,
constituyen la regla del concurso de méritos.

()

su Jecha de expedicion y publicacion el 8 de Jutio ae U016 en ta pagina wep

institucional, en el link https:/ Iwww. concursoprocuradoresjudiciales. ore.co/.

Posteriormente y en atencién a orden judicial, el dia 11 de Jullo de 2016 se publicé
la lista de elegibles correspondiente a la convocatoria 004 de 2015, razén por la
cual la vigencia de esta lista es hasta el dia 10 de julio de 2018.

las Convocatorias No. 004, 006 y 010 de 201 3, no_cabe duda de que es al juez de lo
contencioso administrativo a quien corresponde determinar si la fecha de expiracion

de la lista de elegibles debe cedirse a [os pardmetros fijados en esas normas o resultan
insuficientes o inadecuadas bajo circunstancias en las cuales se advierte la paralizacién
del desarrollo del concurso o la modificacién de los registros por ordenes judiciales
que asi lo dispongan, tal como acaece en este asunto.

(.)

83.- Ahora bien, en cuanto hace al derecho al debido praceso administrativo alegado
como conculcado por el accionante, el Tribunal considera que los argumentos
expuestos por el ente de control en la respuesta suministrada dentro del trémite
de esta accién, no tienen asidero Jjuridico porque aunque la norma reguladora del

alega la entidad en sy articular interpretacion, existic una medida cautelar que
suspendis el concurso. En gracia de discusion, si eso hubiese sido asi, la suspension

operaba a todo nivel y, por lo mismo, el término de vigencia de la lista de elegibles
se aitero.

84.- Una interpretacién diferente, asf como supeditar el nombramiento g plazos,
diciones o situaciones ajenas a la voluntad de los concursantes, rifie con los

bostulados de un Estado Social de Derecho v las disnosiciones cue el constituvente

consideré respecto del ingreso a cargos publicos con fundamento en el mérito.

85.- Si bien como se pudo verificar con el Informe suministrado por la PGN, respecto

Denrterndar loorddminl 1 moavmn Aowsotomn 2,
1 ¢ oS CaGr s

whonn Ao e ndllnnd X Adondemndntindliin B b ~ctmlaw Ao .
bl L U LN TR ST SV o tatvo oty ATV I AIT3I6II50E G YU, LT W VUWES 7o yu

han sido objeto de nombramiento en propiedad'y 2 contindan ocupadas por servidores
en provisionalidad en virtud de fallos de tutela, no puede negarse ue el proceder de
la PGN en la provisién de careos mediante {os concursos que ha convocado, no ha sido

el mds apegado a la Constitucién y la ley, como lo han establecido otras autoridades
Judiciales:

86.- Por ejemplo, el 8 de marzo de 2018 la Seccién Quinta del Consejo de Estado,
dentro de la accién N°20001-23-39-000-201-00499-01 (sic), promovida por un ciudadano

i3
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113 del 7 de abril de 2017, aunque rechazo la prosperidad de la accién porque el actor
no acredité la constitucién de renuencia de la entidad demandada, la seccién sf exhortd
Gl €iite O¢ conero! POra QUe vendias &l plazs de ui g Sigdiente ge la publicacién de
la lista de elegibles para el cargo de sustanciador técnico 4SU-11, proceda al
cumplimiento inmediato del deber establecido en el articulo 216 del Decreto (sic) 262

de 2000,

87.- Aqui y ahora resulta oportuno recordar lo expresado por esta corporacion en
falio contra la misma PGN: La entidad accionada 0 puede se, desconocer que

en los concursos de méritos la Corte Constitucional ha expresado que el principio del
mérito v la carrera administrativa son los pilares fundamentales sobre los cuales

()

89.- No puede olvidar la autoridad demandada, Yy menos desconocer que la carrerg
administrativa, tiene por abjeto la garantia del derecho a la igualdad de oportunidades
para el acceso a cargos Y funciones publicas (CP, 40.7), la bisqueda de la eficiencia y
la eficacia en el servicio publico para el cumplimiento de los fines del Estado (CP, 1,
2,122a 131y 209), y la proteccién de los derechos subjetivos a los que tienen derecho
las personas vinculadas q la carrera (CP, 53 ¥ 125} y se funda en el meérito de los
aspirantes, para lo cual la Carta Politica prescribié el concurso publico como el
Mmecanismo idéneo para establecer el mérito y las calidades de (os mismos.,

{.)
91.- De manera clara se atropella la confianza legitima de los que (legalmente, por

haber agotado satisfactoriamente todas (as etapas del concurso publico, deben
ser nombrados. No se concibe en un Estado que se precia de ser no solo de derecho,
sino_social v democrdtico, que los ciudadanos que han superado las pruebas para
acceder a los careos pg

ublicos mendiguen el acceso a los mismos, menos cuando quien

92.- Ahora bien, dadas la situaciones especiales que se puedan presentar al momento
de realizar los nombramientos, esto es, la desvinculacién de personas en calidad de
prepensionados,, madres cabeza de familia, discapacitados, entre otros, debe
recordarse que los servidores en provisionalidad gozan de unq estabilidad relativa, de

manera que pueden ser desvinculados para proveer el cargo con una persona de
carrera.

()

98 - Fn of micmn contidn doctnrn ol Trikhsinnt que Ine Adororhne dn mivdnman SRRt on
Than SRR, gestaca of Trihnunnal

-------------- bl L L TTLOYVRRE ot ot Sr+ wuase

y obtienen los puntajes suficientes para quedar en las listas de elegibles, son

91

*—

superiores y prevalecen sobre quienes ocupan los cargos en provisionalidad; ello
en razén de lo que la jurisprudencia ha denominado una causa leeftima, objetiva v
razonable {(...) )

claramente (o siguiente: Los servidores en provisionalidad, tat como reiteradamente
lo ha expuesto esta Corporacién, gozan de una estabilidad relativa, en lq medida en
que sélo pueden ser desvinculados para proveer el cargo que ocupan con una persona
de carrera, tal como ocurrié en el caso en estudio o por razones objetivas que deben
ser claramente expuestas en el acto de desvinculacién. En consecuencia, la
terminacion de una vinculacién en provisionalidad porque Ig plaza respectiva debe ser
provista con una persona que gané el concurso, no desconoce los derechos de esta clase
de funcionarios, pues precisamente la estabilidad relativa que se le ha reconocido a

4
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quienes estdn vinculados bajo esta modalidad, cede frente al mejor derecho que tienen
las personas que ganaron un concurso piblico de méritos™, '

Lo anterior permite inferir que pese a las debilidades probatorias presentes en el
ub lite respecto de las conductas Oresuntamente imputables a la Procuraduria

sido proveidos con base en las listas de elegibles del concurso de procuradores
judiciales | y Il (convacado mediante la Resolucién 040 del 20 de enero de 2015),
indudablemente, si se encuentra acreditada la imperiosa proximidad de la pérdida
de vigencia de las referidas listas de elegibles, bien sea porque se tome como
punto de partida de la contabilizacion de los dos afios de que trata el inciso 2 del
articulo 20 de la Resolucion N°040 de 2015™ (regla temporal del concurso), la fecha
de publicacién de las Resoluciones 337 a 349 y 357 (8 de julio y 11 de julio de
2016), o que se tomen las fechas de publicacion de las Resoluciones 358, 410, 428,
453, 711, 726, 0043 (12 de julio, 31 de agosto, 6 de septiembre, 3y 31 de octubre
y 1i de noviembre de 2016, y 21 de tebrero de z01 /), toda vez que aun en este
segundo evento, como minimo, las listas de elegibles de las Convocatorias 001 a
003, 005, 007 a 009 y 011 a 014 -que tuvieron como Unica correccion la de la
Resolucién 358 del 12 de julio de 2016- estarian llamadas a fenecer dos afios
después. Es decir, que en cualquiera de las interpretaciones que se vienen
suscitandec cn tormc o la vigencia de las listas 2z &egibles del concurse paia el
ingreso de personal en cargos de Procuradores Judiciales | y Il, el término en que
seé encuentran llamadas a fenecer la mayoria de las listas (al menos 11 de las 14
existentes) oscilan entre el 8 y el 12 de julio de 2018.

Fn ece sentidn. vale 1a nena rarardar nes

“..la medida cautelar puede decretarse en cualquier estado del proceso, de oficioo a
peticién de parte, stempre que se pruebe: a) la vulneracién actual .0 inminente de un
derecho colectivo y b} que en esa vulneracién esté comprometida, por accién u
omisién, la entidad demandada. Como el legislador establecié precisas causales con
fundamento en las cuales el interesado puede oponerse a las medidas previas, que se

que se pretenden proteger, del interés publico y de la situacién del demandado,
resulta importante tener en cuenta estas circunstancias con el objeto de que se
profiera una medida que, ademds de ser necesaria para la garantia del derecho
colectivo vulnerado o puesto en peligro, no resulte lesiva al propio derecho, al
interés publico o al demandnda. 1inn ves cumnlidne Inc sunuestns e hacen
procedente la medida cautelar, el juez puede adoptar la que resuite necesarig para
contrarrestar la vulneracién o amenaza del derecho colectivo, que debe ser la

adecuada a las necesidades de cada circunstancia particular.”" (Negrilla fuera de
texto).

ASi las Lusas, al esiar demosirado el elemenio ge iInminencia en ei riesgo ae
afectacion no solo de los derechos de los concursantes, que hoy tienen una. legitima

expectativa a ser nombrados del registro que conforman, sino también de la -

colectividad en general que en virtud del principio de moralidad administrativa y
confianza legitima en el actuar de la administracién, éspera que el acceso y
N )

2 ulas Nstas 2e CIESILIES Leinaidn vIgENiu ue Uy () uiius wWiuduy U pur iir de (u Jediu ue sy

publicacién y serd utilizada de conformidad con lo previsto en el 216 del Decreto Ley 262 de 2000",

YConsejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercer. C.P. Camilo Arciniegas
- Andrade Expediente: 13001 -23-31-000-2005-01023-01
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Constitucional debe estar al servicio de los intereses generales, y desarroliarse con
fundamento en los principios de igualdad, moralidad, eficacia, economia,
celeridad, imparcialidad y publicidad; todo lo cual podria llegar a afectarse en el
evento de permitirse que las listas de elegibles pierdan vigencia y constatarse la
conducta imputable a la Procuraduria General de la Nacion de inobservancia de
las ustas de elegibles para la provision de cargos de carrera, pero tambien con el
propésito de garantizar que los efectos de la sentencia que eventualmente se
emita en el sub lite no sean nugatorios, dada la afectacion del derecho colectivo
en torno al cual se pregona proteccién, el Despacho se ve conminado a ordenar la

suspension inmediata y transitoria de la vigencia de las listas de elegibles del
de urgencia tendiente a la proteccién de los derechos e intereses coléétiVos,
principalmente el de moralidad administrativa', y la preservacion de . Asi mismo

se dispondra la publicacién inmediata de esta providencia en la pagina web de la
Procuraduria General de la Nacién.

en la necesidad de recaudar informacion tendiente al esclarecimiento de los
hechos invocados en la formulacion de la misma, por lo que esta Magistratura se
reserva la potestad de proveer con caracter definitivo sobre el petitorio cautelar,
una vez se obtenga respuesta a los requerimientos a que hari referencia a
continuacién y efectue el analisis de tales documentales.

En consecuencia el Tribunal, haciendo uso de la facultad oficiosa de trata el
articulo 213 de la Ley 1437 de 2011, considera necesario ordenar a la
PROCURADURIA GENERAL DFE A NACION que en el término de cinco (5) dias
siguientes al recibo de la comunicacion que por secretaria de esta Seccion se libre
para el efecto, informe:

i) Sobre las actuaciones desplegadas para el acatamiento de la medida cautelar
tempural y wigenie ayul adopiada.

ii) Si ademas de esta, se ha emitido alguna otra decision judicial en relacion con
la vigencia de las listas de elegibles del concurso convocado mediante Resolucién
N°040 de 2015. De ser asi se le- solicita remitir copia de la misma y de las labores
desplegada para su acatamiento.

iii) Sobre el estado y tramite de las demandas que en virtud de los medios de
control de nulidad, (simple y electoral), nutidad y restablecimiento del derecho,
cumplimiento, insistencia, proteccién de los derechos e intereses colectivos y
acciones de tutela se han iniciado contra la Procuraduria General de la Nacién con

aracinn da lae lictac Ao slaaihlac Aal CoNZUren convnrada madinmta Dacalioniin .
- - e - - oo - - ———— N mwre W ‘§-=.~.‘ - L)

- * mml i W MOV WA LIl G NI IV

N°040 de 2015. Al respecto, adicionalmente se le solicita informar si se ha

" En ese orden de ideas, es necesario precisar que la moralidad administrativa comprende una
doble connotacion constitucional, por una parte como derecho colectivo - articulo 88- Yy por otra
como principio rector de la administracién - artfculo 209-. En ese sentido, es un derecho colectivo
Que abarca conceptos en el campo no solo axioldgico, sino también politico, secial e ideoldgico, de
donde se desprende que permea todas las actuaciones del Estado y por ende conlleva a una
aplicacidn directa, sin que sea necesario supeditarla a la existencia de una definicién o limitacién
normativa y bajo ese alcance, el juez debe propender por dotarla de eficacia material y asi
garantizar su proteccion en todas las esferas de la funcién administrativa. Al respecto consultar:
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia del 8 de junio
. 48 2811, TP Binigue Oit Buier v, EXP. 41001+23-31-G00-2004-G0540-0i (AF).

*“En cualqulera de las instancias el Juez o Magistrado Ponente podrd decretar de oficio las
Pruebas que considere necesarigs para el esclarecimiento de la verdad”.
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efectuado revocatoria directa o si se ha declarado judicialmente (a ilegalidad de
alguna de las listas de elegibles del referido concurso.

iv) Sobre las peticiones que el sefior Esteban Garcés Naranjo haya radicado ante la
Procuraduria. solicitando: a) utilizacién de las listas de elegibles para praveer los
empleos de carrera del concurso convacado mediante Resolucién N°040 de 2015;
b) las bases de datos de los cargos que al interior de la Procuraduria se encuentran

v) Acerca de las labores que desde la entrada en vigencia de las listas de elegibles
del concurso convocado mediante Resolucién N°040 de 2015, ha desplegado para
agotar tales listas con los Cargos que en la planta de personal de la Procuraduria
S¢ encuentran vacantes en los empleos convocados, o en otros iguales a estos, para
los cuales se exisan los miemac requicitos, o en emplece da inferior jerarguia, £

decir las labores desplegadas para dar cumplimiento al articulo 216 del Decreto
Ley 262 de 2000.

Por Gltimo, adviértase que esta decision no constituye prejuzgamiento.

En mérito de lo expuesto,

lll. RESUELVE

PRIMERO.- AVOCAR conocimiento de la medida cautelar de urgencia presentada
por el accionante.

SEGUNDO.- ACCEDER transitoriamente a la medida cautelar de urgencia solicitada — -

por los accionantes, hasta tanto esta Magistratura obtenga la informacion
necesaria y suficiente para esclareper los hechos de la solicitud, y profiera
providencia definitiva sobre ia medida cautelar deprecada.

TERCERO.- En consecuencia, ORDENAR fa suspensién inmediata y transitoria de

Resolucién N°040 de 201 5, como medida cautelar de urgencia tendiente a la
proteceién de los derechos & s eses CuleCiivus, principaunenie ai de moraiidag
administrativa. Asi mismo DISPONER la publicacion inmediata de esta providencia
en la pagina web de la Procuraduria General de la Nacién.

1) Sobre las actuaciones desplegadas nara el acatamientn de |

'3 medida cautalar
temporal y urgente aqui adoptada.

- 1) 51 ademés de esta, se ha emitido alguna otra decision judicial en relacién con

la vigencia de las listas de elegibles del concurso convocado mediante Resolucion:

N°040 de 2015. De ser asi se le solicita remitir copia de la misma vy de las labores
desplegada para su acatamiento.

17
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iii) Sobre el estado y tramite de las demandas que en virtud de los medios de
control de nulidad simple, nulidad y restablecimiento del derecho, cumplimiento,

v) Acerca de las labores que desde (a entrada en vigencia de las listas de elegibles
del concurso convocado mediante Resolucién N°040 de 201 3, ha desplegado para
agotar tales listas con los cargos que en la planta de personal de la Procuraduria
€ encuentran vacantes en ios empieos convocaaos, o en otros 1guales a estos, para
los cuales se exijan los mismos requisitos, o en empleos de inferior jerarquia. Es
decir las labores desplegadas para dar cumplimiento al articulo 216 del Decreto
262 de 2000.

SEXTO: NOTIFIQUESE Por el medio mas expedito este proveido al demandante y

demandado.
CUMPLASE

4—/-,
MOISES"RODRIGO EL PINZON
Magfstrado

18
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CORTE SUPREMA DE SUSTICIA
SALA DE CASACION PENAL
SALA DE DECISION DE TUTELAS n° 1

FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS

Magistrado ponente

STP1657-2018
Radicacion n° 96349
Acta 44,

Bogota, D.C., nueve {9) de febrero de dos mil dieciocho

(2018).
I VISTOS

1. Decide ia Sala la impugnacién presentada per la
Procuraduria General de la Nacién, frente al fallo profcridc
el 27 de noviembre de 2017 por la Sala Penal de} Tribuinal
Superior de Armenia, quien concedié la accién de tutela
interpuesta por LUZ ADRIANA RICO VILLARRAGA, para la

proteccion de sus derechos fundamentales ai debido proceso

49
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y acceso a cargos publicos, presuntamente vulnerados por la

entidad recurrente.

II. ANTECEDENTES

2. HECHOCS Y FUNDAMENTOS DE LA ACCION

2.1. Los sucesos que motivaron la solicitud de amparo
constitucional y las pretensiones de la parte demandante, asi
como el informe de la institucion accionada, fueron

resenados por el a quo de la forma como sigue:

La senora Luz Adriana Rico Villarraga particpé en la (sic)
corteurso de éritos de la Procuraduria General de la Nacion
para ocupar en propiedad el cargo denominado “Procurador
Judicial I delegado para la conciliacion administrativa® -
convocatoria 013-2015 (folio 38). Superadas todas las
etapas, la institucién organizadora del certamen expidid la
resolucién 338 del 8 de julio de 2016 conformando el
registro de elegibles para los empleos ofrecidos, en el cual

la actora ocupé el puesto 71 (folios 111 al 11 3).

Mediante decreto 3616 del 8 de agosto de 2016, la
Procuraduria General de la Nacién nombré « la seriora Rico
Villarraga como procuradora judicial | delegada para
asuntos de conciliacién administrativa con sede en
Sincelejo, Sucre, cédigo del empleo 3PJ, grado EG. Sin
embargo, la demandante decidié no posesionarse en el
cargo, con base en razones familiares que le impiden ocupar
un cargo lejos de sus hijos, padre y pareja, quienes ahora
se encuentran residiendo en la ciudad de Armenia y no en

la capital de Sucre, come sucedia cuando inicié la
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convocatoria (folio 114 e informacicn aportada por ia

demandanie, que no Jue controvertida,.

A raiz de la decision personal de Luz Adriana Rico
Villarraga, la Procuraduria, mediante decreto numero 4721
de septiembre 27 de 2016, revocé el acto administrativo
mediante el cual se nombro a la sefora actora en Sincelejo,
Sucre, y dispuso comunicar esa decision a la Oficina de
Seleccion y Carrera de la entidad ‘para lo de su

competencia y fines pertinentes” (folio 11i4).

Para el mes de octubre del ario 2016, la seriora Rico
Villarraga promovié una accién de tutela en la que expuso
circunstancias similares y solicité que se ordenara a la
Procuraduria nombrarla en Pereira, donde habia sede
vacante para el cargo que gand. En aquella ocasién, la
solicitud de amparo fue resuelta negativamente por esta

Sala con decisién del 10 de octubre de 2016 (folios 94 al
103).

Pasado riids de un ano desde que se revocé el primer
nombramiento de la concursante, la Procuraduria no ha
realizado nuevo nombramiento de la actora en el cargo de
procurador judicial | delegado para la conciliacion
administrativa, pese a que el registro de elegibles del que
hace parte la seriora Rico Villarraga continua vigente y hay
sedes disponibles para continuar el agotamiento de la
misma (asi lo acepté la Procuraduria al responder und
peticion de la demandanie -folio 63- y lc corroboré al

responder la demanda).

A juicio de la actora, la Procuraduria estd lesionando sus

derechos fundamentales (...). Pidié la protecciéon de las

garantias reclamadas y que, en consecuencia, se ordene a

L2
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la Procuraduria General de la Nacion nombrarla en una
blaza que se encuentra vacante para el cargo que ella gano,

en Pereira, Risaralda.
Un delegado de Ia Procuraduria Generai de Iq Nacion
respondio la demanda oponiéndose a las pretensiones de la

actora con base en varios argumentos.

De un lado, precisé que no podia accederse al nombramiento

de la senora Rico Villarraga porque el concurso de meéritos
fue suspendido por el Consejo de Estado al conceder una
medida cautelar de urgencia en el marco de una demanda

de nulidad que se presenté ante esa colegiatura (sic).

Adicionalmente, expuso que la posibilidad de escoger sitios
de nombramiento se concedid a cada uno de los
participantes al iniciar el certamer, de ahi que no pueden
ser vanadas las condiciones por la simple voluntad de la

demandante.

Aparte de los reparos concretos, la Procuraduria pidié que
se estudie un posible actuar temerario por parte de la
demandante, Yya que es la segunda vez que intenta lograr

Su nombramiento por medio de esta via excepcional.

1T, DEL FALLO RECURRIDO

3. La Sala Penal del Tribunal Superior de Armenia,
mediante la previdencia referenciada, decidio amparar las
garantias constitucionales invocadas por la demandante, al

paso que dispuso lo siguiente:
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SEGUNDO: ORDENAR al Procurador General de la Nacion
que, en el plazo de 15 dias desde I notificacién de esta
providencia, realice el ncmbramiento de la seriora Luz
Adriana Rico Villarraga en alguna de las sedes alternas que
ella escogié al momento de inscribirse en la convocatoria
numero 013-2015 (Armenia o Pereira), siempre que existan
vacantes disponibles y que no hayan otras personas con

mejor puesto que ella optando por esas mismas localidades.

4. Lo precedente, tras considerar que no existe una
actuaciéon temeraria por la interesada, debido a que, si bien

es cierto las pretensiones son similares en ambas demandas

de amparo, también lo es que se sustentan en situaciones

facticas diversas, pues «en la primera oportunidad {...) la
actora cuestioné su nombramiento en la capital de Sucre Yy que
no se tuvieran en cuenta algunas peticiones que hizo para ser
nombrada en otra sede, ahora, lo que se alega como dariino
de los derechos fundamentales es que la Procuraduria no
haya continuado con el agotamiento de la lista de elegibles,
encontrandose suspendido dicho proceso y con riesgo de que

pierda vigencia el referido listado.

5. De otra parte, el a quo, después de analizar el articulo
216 del Decreto Ley 262 de 2000, asi como el canon 20 de la
Resolucion 04C de 2015, la cual rige para la convocatoria
013-2015, es decir, a la que aspiré la demandante LUZ
ADRIANA RICO VILLARRAGA, y el autc proferido por el

Consejo de Estado, al interior del process de simple nulidad,

*—
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rotulado con el p° 11001-0325-000-2015-00366-00',
sostuvo que el obrar de l1a Procuraduria General de la Nacion
‘Mo es acertado», por cuanto la etapa de nombramientos del
concurso de meéritos no ha sido suspendida, pues «lo que
debe abstenerse de realizar esa institucion, segun lo que
ordené el mdximo érgano de la jurisdiccion contenciosa
administrativa, es la calificacion de las personas que ya se

encuenlran nombradas en periodo cle prueban,

6. En ese sentido, el fallador de primer grado arguyé que
«el argumento de la Procuradurig excede de forma exagerada
el alcance de la decision adoptada por el Consejo de Estado al
ordenar una medida cautelar de urgencias. Por tanto,
- concluyé que «la omision en que estd incurriendo la entidad

demandada es injustificadan.
IV. DE LA IMPUGNACION

7. Fue presentada por la Procuraduria General de la
Nacion, quien reiterd los argumentos de defensa expuestos
en el informe, consistentes en que (i) la accionante incurrié
€N Uun actuar temerario, porque esta pidiendo lo que otrora le
fue negado, y (i) el referido concurso de meéritos esta
suspendido, en virtud de un mandato Jjudicial proferido por

el Consejo de Estado, mediante proveido del 15 de marzo de
2017.

' Decision en la que se fundamenta la entidad accionada para dejar de nombrar a la interesada
en el cargo de su preferancia.

0
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V. CONSIDERACIONES

8. De conformidad con Io estabiecido en el articulo 32
del Decreto 2591 de 1991, es competente la Corporacién para
pronunciarse sobre la impugnacion interpuesta, en tanto Io
es en relacion con la sentencia de tutela adoptada en primera
instancia por la Sala Penal del Tribunal Superior de Armenia,

al ser su superior funcional.

9. En el caso bajo estudio, se advierte que existen dos -

problemas juridicos por definir. A saber:

9.1. Verificar si LUZ ADRIANA RICO VILLARRAGA
incurrié en actuaciones temerarias, habida cuenta que,
Supuestamente, es la segunda demanda de tutela que
interpone en aras de lograr ser designada en el cargo
sometido a concurso mediante convocatoria n®° 013-2015, al

interior de la Procuraduria General de la Nacion; y

9.2. Determinar si la Procuraduria General de la
Nacién, al valerse del proveido emitido el 15 de marzo de
2017 por el Consejo de Estado, en virtud del cual fue
suspendidc cautelarmente la evaluacién de desemperio
laboral de quienes Se encuentran en periodo de prueba, por
haber superado las etapas del concurso de meéritos para
proveer cargos de «Procurador Judicial by «Procurador Judicial
II» {convocatoria n® 013-2015) y, en consecuencia, abstenerse
de proceder a nombrar a LUZ ADRIANA RICC VILLARRAGA

en alguna de las sedes alternas que escogié al momentc de

*—
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inscribirse  en dicho certamen (Armenia o Pereira),
concretamente en el puesto de trabajo denominado
«Procurador Judicial | delegado para asuntos de conciliacién
administrativas, lesioné o no sus derechos fundamentales al
debido proceso y acceso a cargos publicos, en atencion a que
aun se halla vigente Ia lista de elegibles conformada para ese

empleo y existen vacantes.

10. La temeridad es aquella contraria al principio
constitucional de la buena fe. En efecto, dicha actuacién ha
sido descrita por la jurisprudencia como Ja actitud de quien
demanda o ejerce el derecho de coniradiccion a sabiendas de
que carece de razones para hacerio, 0 asume actitudes
dilatorias con el fin de entorpecer el desarrolio ordenado y dgii
del procesos (CC T-327-1 993).

11. Asi las cosas, los parametros fijados para demostrar
la configuracién de tal situacién dentro del curso de la
demanda de tutela, son los siguientes: (i) identidad de partes,
(ii) correspondencia de causa petend;, (iii) similitud de objeto
y (iv) la inexistencia de un argumento valido que permita
convalidar la duplicidad en el ejercicio del derecho de accion
(CC T-001-2016).

12. En el presente asunto, se afirma que no esta
configurada la temeridad alegada por la entidad accionada,
como quiera que, tal y como acertadamente lo adujo el a quo,
estan sustentadas en Supuestos facticos distintos, por

cuanto en la primera peticién de amparo la ciudadana LUZ

/@é
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ADRIANA RICO VILLARRAGA cuestioné su nombramiento en
la ciudad de Sincelejo, aunado a que, presuntamente, fueron
desconocidas varias solicitudes para ser nombrada en otira

sede.

13. En cambio, en el presente procedimiento, lo alegado

por la interesada se cifie a que la Procuraduria General de la

Nacién, so pretexto que el Consejo de Estado suspendid el-

referido concurso de méritos, no ha dispuesto el agotamiento
de la lista de elegibles para el sefialado cargo, con el riesgo

que caduque el mencionado registro?.

14. Por tanto, carece de sustento lo esgrimido por la
Procuraduria General de la Nacion, a efectos de declarar la
temeridad en este tramite constitucional, pues, se itera,
ambos diligenciamientos estan sustentados en diversos

supuestos facticos.

15. Asi las cosas, la Sala se dispone a resolver el fondo
del asunto que concita su atenciéon (segundo problema
Juridico}, para lc cual procedera a transcribir la parte
resolutiva del auto proferido per el Consejo de Estado el 15
de marzo de 2017, al intericr del proceso de simple nulidad,
rotulado con el n® 11001-0325-000-2015-00366-00, el cual
ha sido empleado por la institucién demandada para

sustentar su posicién, consistente en desatender sus

2 El listado de elegibles para el cargo al cual aspira la demandante fue conformado a travas
de la Resolucion n° 338 del 8 de julio de 2016, lo que significa, segun el articulo 216 del
Decreto Ley 262 de 2000, que caduca ¢l 7 de julio de 2018, pues Ia vigencia dael mismo es de
dos (2) anos.
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obligaciones legales, impuestas, en concreto, por el Decreto
Ley 262 de 20003 y la Resolucion 040 de 20154, Veamos:

Decretar la medida cautelar de urgencia consistente en
ordenar a la Procuraduria General de la Nacién, que se
abstenga de realizar la evaluacién del desemperio laboral
de quienes se encuentren en periodo de prueba como
consecuencia de su participacién en el proceso de seleccion
para proveer los cargos de carrera de procuradores judiciales
Ty Il ala que alude el articulo 22 de lu Resclucion 040 del 20

de enero del 2015, hasta tanto se profiera sentencia

definitiva en el presente asunto. (Enfasis fuera de texto).

16. Para arribar a dicha conclusidn, se observa que la

aludida agencia judicial estimd lo siguiente:

El Despacho, al efectuar la valoracién de la urgencia de la
medida, en armonia con las reglas de procedencia de las
medidas cautelares (art. 229) y con la norma sobre su
contenido y alcance (art. 230) considera que la medida
cautelar de urgencia es procedente, como quiera que de
llevase a cabo la evaluacion del desemperio acarrearia que
algunos de los sujetos designados en los cargos de
procurador judicial | y procurador judicial Il luego de ser
calificados superarian el periodo de prueba al que se refiere
el articulo 22 de la Resolucién 040 de 2015, 1o que daria paso

a la consolidacion de su situacion juridica particular y

3 Por el cual se modifican la estructura y la organizacién de la Procuraduria General de la
Nacion y del Instituto de Estudios del Ministerio Publico; el régimen de competencias interno
de la Procuraduria General; se dictan normas para su funcionamiento; se modifica el régimen
de carrera de la Procuraduria General de la Nacién, ei de inhabilidades e incompatibilidades
de sus servidores y se regulan las diversas situaciones administrativas a las que se encuentren
sujetos.

4 Cj:onstituye el marco juridico de la Convocatoria 013-2015, a la cual aspiré la demandante
para ocupar el citado cargo.
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concreta al quedar, de manera definitiva inscritos en el
Sistema Especial de Carrera de I Procuraduria General de

la Nacion.

Esta situacién pone en evidencia la necesidad de suspender
dicho tramite administrativo (evaluacién del desemperio
laboral) a fin de conjurar la situacion expuesta Yy asegurar
el cumplimiento de la sentencia ya que, de ser declarada la
nulidad de la Resolucién 040 de 2015, no podrian verse
afectados quienes tengan consolidad su situacion Juridica, es
decir, quienes hayan superado la referida evaluacion e
ingresen al sistema de carrera administrativa, resultado (sic)
inane el control objetivo de legalidad propio del medio de
control que dio origen al proceso.

()

En este orden de ideas, se impone ordenar a la entidad
demanda (sic) que se abstenga de realizar la evaluacion del
desemperio laboral de quienes se encuentren en periodo
de prueba como consecuencia de su pariicipacién en el
proceso de seleccion para groveer los cargcs de carrera de

procuradores judiciales I 'y I de la Procuraduria General de

la Nacior. (Enfasis fuera de texto).

17. De este modo, resulta diafano que la orden
conienida en el citado proveido se concreté en la suspension
del tramite administrativo que estaba adelantande la
Procuraduria General de la Nacién, en relacién con la
evaluacion del desemperio laboral para quienes se
encuentran en periodo de prueba, como consecuencia de
haber superado las etapas del concurso de méritos en

mencién, pues en ningun aparte de la aludida decisién fae

detallado lo concerniente a la prohibicién de continuar

Il
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agotando la lista de elegibles conformada mediante la
Resolucion n® 338 del 8 de julio de 2016.

18. Concebir que el citado mandato Judicial anula la
posibilidad de seguir nombrando a las personas que estan
habilitadas para ocupar los cargos de «Procurador Judicial I»
y «Procurador Judicial I, seria tanto como entender que la
validez de tal registro también esta suspendida, lo cual,
ademas de no haber sido siquiera insinuado en dicha
determinacion, constituye una apreciacion desatinada, dadoe
que esta al margen de las consideraciones esbozadas en
precedencia y, desde luego, de lo dispuesto en la parte

resolutiva de la misma.

19. Ahondando en razones, se tiene que, segun la
jurisprudencia constitucional, la referida convocatoria se
convierte en una expresion del pilar de la legalidad, tanto
para oferentes como para inscritos, de tal forma que
incumplir las directrices alli estipuladas contraviene no sélo
los derechos de los aspirantes, sino aquel valor superior al
cual esta sujeto toda actuacion publica. Dicho en otros
términos, el acto administrativo que la contenga funge como
norma del concurso de méritos, por lo cual todos los
intervinientes en el proceso deben someterse a aquel, so pena

de transgredir el orden juridico imperante (CC T-180-2015).

20. En ese sentido, se advierte que el articulo 216 del
Decreto Ley 262 de 2000 establece que la lista de elegibles

“{tfendrd vigencia de dos (2) arios contados a partir de la fecha
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de su publicaciéns, imperativo que no puede intuirse
modificado por el Consejo de Estado, en relaciéon con la
Resolucion 040 de 2015, la cual rige para la convocatoria
013-20185, debido a que, se itera, lo ordenado se centrd en la
suspension de la evaluacion del desempeno laboral para
quienes se encuentran en periodo de prueba, mas no a la
consumacion del registro, habida cuenta que lo pretendido
con la aludida medida cautelar de urgencia es evitar,
unicamente, la inscripcion en el Sistema Especial de Carrera

de la forma como lo venia ejecutando la Procuraduria General

de la Nacion.

21. Por ende, se considera que contintia incélume la
fase de nombramientos que debe efectuar la Procuraduria
General de la Nacién, en virtud de la vigencia de la citada
lista de elegibles, pues dicha etapa no ha sido variada por la
suprema autoridad de la jurisdiccién contenciosa

administrativa.

22. Aprobar la interpretacién ofrecida por la entidad
P P p

accionada, significaria tolerar el quebranto al principio

constitucional de la igualdad, por cuanto se le estaria dando

un trato discriminatorio a las personas que atn no han
podido ser nombradas en los cargos de «Procurador Judicial
Iy «Procurador Judicial I frente a las ciras que, hasta antes
de la emision de la mencionada providencia (15 de marzo de
2017, es decir, 8 meses después de la conformacién de la
lista de elegibles), si lo alcanzaron, pese a que el universo de

participantes superaron las mismas etapas del concuiso,
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maxime cuando todavia existen vacantes y dicho registro no
ha caducado.

23. Por consiguiente, la Sala sostiene que el criterio
aducido por la institucién demandada para abstenerse de
nombrar a LUZ ADRIANA RICO VILLARRAGA en alguna de
las sedes alternas que escogié al momento de inscribirse en
la convocatoria n° 013-2015 (Armenia o Pereira),
concretamente en el puesto de trabajo denominado
«Procurador Judicial | delegado para asuntcs de conciliacién
administrativas, violenta sus derechos fundamentales
invocados, POr cuanto supera, con creces, el alcance el

mandato judicial contenido en e] proveido piuricitado.

24, En consecuencia, se confirmara la sentencia
recurrida, pues, de adoptarse una determinacién diferente,
se desconoceria, a no dudarlo, el pilar de la confianza
legitima que gobierna los concursos de méritos, por cuanto
la Procuraduria General de la Nacién esta cambiando, motu
proprio, las reglas de Juego aplicables y, con ocasién de ello,
sorprendiendo a la concursante que se sujetd a las mismas
de buena fe (CC T-180-2015).

25. Eventualmente, se estima que también se causaria
una pérdida de oportunidad a LUZ ADRIANA RICO
VILLARRAGA, porque el 7 de julio de 2018 caduca el registro

de elegibles en el que se encuentra, lo cual le cercenaria,

automaticamente, la posibilidad de ocupar el cargo al que
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aspird y al que, dicho sea de paso, tiene derecho a ser
nombrada.

V1. DECISION

26. En mérito de lo expuesto, la Sala de Casacién Penal
de la Corte Suprema de Justicia, administrando Justicia en

nombre de la.Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el fallo impugnado.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta decision, remitase el ~

expediente a la Corte Constitucional para su eventual revisién.,

TERCERO: Notifiquese de acuerdo con lo previsto en el
articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

Notifiquese y cumplase

A

- S

FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS

PERMISE

EYDER PATINO CABRERA
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