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Neiva, mayo 20 de 2016

Honorables Magistrados
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HLILA
E.5.D

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: JESUIS DAVID SALAZAR LOSADA

ACCIONADOS: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION — OFICINA DE
SELECCICON ¥ CARRERA y la UNIVERSIDAD DE PAMPLONA

JESUS DAVID SALAZAR LOSADA rmayor de edad, vecing y residente en la cludad de
MNeiva — Hulla, Identilicado con la cédula de cludadania N2 12.370.430 expedida en
Rivera — Huila, comedidamente manifiesto a usted que por medio del presente
escrita formulo ante su despacho ACCION DE TUTELA, contra la PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION — OFICINA DE SELECCION Y CARRERA y la UNIVERSIDAD DE
PAMPLONA, representadas legalmente por el Dr. ALEIANDRO ORDONEZ
MALDONADOC, el Dr, JORGE MARID SEGOVIA ARMENTA y e D, ELIDO DANIEL
SERRANO VELASCOD, respectivamente, o quienas hagan sus veces al momento de la
notificacion del fallo de tutela, por violacion a los DERECHOS FUNDAMENTALES AL
DEBIDO PROCESO, ACCESO A CARGOS PUBLICOS, asl como los demds a que haya lugar
y ademas el PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DEL MERITO, teniendo en cuenta los

sigulentes,

HECHOS

PRIMERD. A traves de la Sentencia de Constitucionalidad C-101 del 28 de febrero del
2013, vy para garantizar excluswvamente al mernto, como unico fundamento para
acceder a los cargos de Procuradores Judiciales; la Honorable Corte Constitucional,

ordend a la Procuraduria General de la Nacion, adelantar un concurso publico de




7'y
méritas para proveer dichos cargos en el pais, jos cuales, hacen relacidn a 744
vacantes, discriminados en 317 Procuradores Judiciales Grado 1y 427 Procu radores
ludiciales Grado 2

L orden taxativa del Alto Tribunal fue la sigulente.

"Segundo.- ORDENAR a lo Procurodurio General de la Nocion gue gn un
térming maxi 515 eontados a portir de la notificocion de
este fallp, convogue @ un concurso publico pera lo prowision en
propiedad de los cargos de Procurodor Judicial, gue deberd culminar a

mas_tardar_en_un ofe desde la notificacidn de esta sentencia.”
(Resaltodos fuero de texto)

SEGUNDO. Viéndose conminada a cumplir con la arden constitucional atras citada,
23 meses después de la notificacidn del fallo de marras {C-101-2013), la Procuraduria
General de la Nacion — PGN, a través de |z Resolucion N2 040 del 20 de enero del
2015, comenzo a otorgar cumplimiento s |a anotada sentencia de
constitucionalidad: v en ese orden de deas, convoco al concursa de méritos para
proveer las vacantes de Procuradores judiciales que existen en todo el territorio
nacional, siendo el mencionado acto administrativo, [a norma gue regulo todo el

tramitie del concurso.
TERCERQ. Confarme al articulo 7° de la Resolucion N® 040 del 20 de enero del 2015,

las inseripciones al concurso de méritos Iniciaron el 16 de febrero del 2015 v
culminaron el 20 de febrero de |a referida anualidad:

“ARTICULO SEPTIMO: TERMINO PARA LA INSCRIPCION. Esta se realizard

&n las direcciones virtuoles ael CONCUrso
{www, concursoprocuradoresjudicioles org.co o
www.procuradurnia.gov.co. Vincule Carrero v Concursos), imican ¢l
lunes dieciséis [ 16) de febirero de 2015 y culminan el viernes veinte (20]
de febrero de 2015 en lps sigulentes horarias: desde los 08:00 horas del

primer dio y hasta tas 16:00 horas del ultimo dia en forma continug, en
concordancie con el articulo 199 del Decreto Ley 262 de 20007
(Resoitados fuero de texto)
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CUARTO, No obstante que la Corte Constitucional otorgd plazo de un afio para
adelantar el concurso de méritos para los cargos de Procuradores Judiciales, la PGN,
en la Resolucion N® 040 del 20 de enero del 2015, que reglamentd toda |a
convocatona publica de méritos, no establecié ningln cronograma de tiempao ni
fechas especificas para adelantar el mismo.

QUINTO. En todo caso, la PGN, en el articulo 12 de la Resolucidn N® 040 del 20 de
enero del 2015, establecié genéricamente las etapas del concurso de méritos y
como se |legaria a aprobar el mismo, sefialando que el concurso gozaria de tres

etapas a saber

(i} Prueba de Conocimientos (eliminatona)
(i} Prueba Comportamental {clasificatoria) v

(ill) Prueba de Analisis de Antecedentes u de Hoja de Vida (clasificatoria).

Contra cada uno de los resultados de estas pruebas procedia iImpugnacidn, y cada
una de ellas otorgaba un puntaje porcentual asi; (i) Prueba de Conocimientos (55%)
(il) Prueba Comportamental (25%) y (ill) Prueba de Andlisis de Antecedentes u de
Hoja de Vida (20%)

Asl mismo, establecio la PGN, que los concursantes que obtuvieran un puntaje 1gual
o superior al 70%, una ver calificadas las tres pruebas. harian parte de la

correspondiente lista de elegibles

SEXTO. El concurso de Procuradores Judiciales se ha venido desarrollando en al

tiempo de la sigulente farma:

Fecha: Actividad:

20/febrero/2015 Cierre Inscripciones al concurso,

20/abril/2015 Publicacion de admitidos v no admitidos al concurso

P RSN

29/juniof2015 Se resolvieron los recursos Interpuestos contra la

resolucidn de admitidos y no admitidos.
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13/septiembre/2015 | Presentacion de pruebas escritas, de conocimientos y
comporiamental.
Tloctubre/2015 Publicacian resultados prueba de conocimjientos

4/noviembre/2015 Resoluckdn de Impugnaciones 2 los resultados de la
prueba de conecimientos; y publicacion de los

resultados de la prueba comportamental

34/noviembre/2015 | Resolucion de impugnaciones a los resultados de la

prugba de comporiamental

24/Tfetirern/2016 Publicacion  resuftados prueba de andlisis de

antecedentes u hoja de vida

20/febrera/2016 SE CUMPLIO EL PLAZO DE UN AND OTORGADO POR LA
CORTE CONSTITUCIONAL A LA PGN PARA CULMINAR EL
CONCURSO DE MERITOS DE LOS PROCURADORES
JUDICIALES CONFORME A LA ORDEN PROFERIDA EN EL
NUMERAL SEGUNDO DE LA SENTENCIA C-101-2013.

26/febrero/2016 Plazo para impugnar resultados prueba comportamental

B/maya/2016 La PGN ordena la suspensiaon del contrato con |a
Universidad de Pamplona, operador del concurso, y por
ende, como consecuencia directa, &l concurso quedo

suspendido.

18/mayo/2016 A la fecha de presentacion de esta accian constitucional,
no se han resuelto aun las reclamaciones contra los
resultados de la tercera y ultima prueba del concurso, la
de analisis de antecedentes; y por supuesto, no se ha
culminado el concurso de mentos, gue debia haber
finalizado a mas tardar el 20 de febrero del 2016, sin

perjuicio de que &l concurso ademas esta suspendido.

SEPTIMO. Desde & 24 de febrero del 2016, la PGN, no ha reallzado ninguna
actividad para desarrollar y culminar, dentro del plazo que le otorgd la Corte
Constitucional, el concurso de mérltos de |os procuradores |udiciales, no obstante

que |2 ultima etapa del concurso, cual es la calificacion de la hoja de vida, o lo que es
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lo mismo, |& prueba de andlisis de antecedentes, es un proceso gue no revisie
verdaderamente ninguna complejidad, pues obedece simplemente a |a
corroboracion de criterios objetivos, tales como los estudios del aspirante, v su
experiencia profesional; con un agravante, y es que dichos aspectos [estudios y
experiencia profesional) los conoce la propia PGN desde la inscripcidn al concurso,
es decir, desde el 20 de febrero del 2015, pues los documentos que debian
acreditarse para la inscripcion al concurso, son exactamente los mismos que deben

valorarse en la prueba de antecedentes,

OCTAVO. Ahora, a mads de lo anterior, para el 6 de mayo del 2016, no obstante estar
vencido el plazo para finallzar el cancurso de méritos, la PGN, de mutuo acuerdo
con la Universidad de Pamplona, operador del concurso; por cuenta del contrato No.
178-097-2014 por valor de 4 468 millones de pesos; suspendio la ejecucidn del
contrato suscrito entre aquellos para Ia realizacion del concurso, lo gue en la
practica, conlleva inescindiblementa la suspensidn del concurso propiamente dicho,
pues, es evidente que ninguna actividad van a realizar si el contrato estd
suspendido, argumentado la propia PGN, que dicha suspensidn obedece a que
decidid otorgarle prelacian al concurso de empleados de carrera administrativa, no
obstante que dicho concurso apenas empezo, es posterior al de procuradores
judiciales que esta en su recta final, y el operador de dicha convocatoria es otra
universidad, la de Antioguia mas exactamente; desconociendo con ese proceder la
PGN el deber que le asiste de acatar una orden |udicial que |e otorgaba el plazo de
un afo para culminar el concurso de méritos de Procuradores Judiciales, y con una

sustentacion absolutamente inatendible, pues aflora a todas luces erratica.

Sobre esta suspensidn del contrato estatal aludido, y consecuentemente, del
concurso de procuradores |udiciales; valga |a pena recalcar que no se informé en la
pagina web de la PGN a los concursantes, e inclusive, el 12 de mayo del 2016,
desconociendo flagrantemente su propia actuacion de suspension del contrato y del
concurso, la PGN infarmd ... "o los concursontes que formularon reclamacion contra
fa prueba de andhsis de antecedentes, que las mismas continuan en tramite y

pporiungmente se anunciara fo fecho de su publicacion”
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NOVENO. Yo, JESUS DAVID SALATAR LOSADA, me inscribi en las Convocatorias 011 -
2015 |Procuradores ludiciales Delegados para asuntos penales Grado 1] y he
agotado y superado hasta ahora todas las etspas del concurso; habiendo dado
cuenta que la PGN ests actualmente Incumpliendo una orden judicial emanada de la
propla Corte Constitucional, pues no ha cumplido el plazo otorgado por el Alto
Tribunal para culminar el concurso de méritos para proveer los cargos de
Procuradares Judiciales en el pals, plazo que explrd exactamente el 20 de febrero del
afio 2016, sin que exista una |usta causa gue justifigue tal omision por parte de la
PGN, que desde el 24 de febrero del 2016, no ha desarrollade ninguna actividad
dentro del concurso, @ inclusive, a la fecha, tiene suspendido el mismo, v ha optado
por incumplr una orden judical, otorgiandole unilateralmente prelacion a otro
concurso de méritos gue apenas acabo de empezar, por lo cual, acudo a la accion de
tutela, para que se me garantice, e inclusive a todos los profesionales del derecho
gue estan en la misma situacion, nuestros derechos fundamentales al debido proceso
administrativo, acceso a cargos piblicos y el principio constitucional del mérito.

DECIMO. Justamente, sobre los derechos fundamentales al debldo proceso
administrativo ¥ & ocupar cargos publicos, se ha pronunciado recientemente el
Honorable Consejo de Estado' en sede de tutela, protegiendo las garantias
constitucionales de un participante de la dltima convocatoria para Jueces de la
Republica (Convocatona 22}, pronunciamiento en el cual tuteld los anotados
derechos fundamentales al considerar irrazonables los tiempos que ha dejado pasar
el Consejo Supenor de la Judicatura v no ha culminado dicho concurso de meritos;
antecedente jurisprudencial gue es a todas luces aplicable a este caso, en gue se
alega precisamente gue la PGN de forma inatendible, irrazonada, e Injustiticada, no
ha culminado el concurso de méritos de los Procuradores Judiciales, con un
agravante, v es que a diferencia del anotado concurso de jueces que no tenia plazo
para su realizacian, la PGN, si contaba inclusive con un plazo maximo estipulado de
un afio para culminar el concurso de méritos.

' Coniejo o8 Eatado- S&la da Jo Contenciosn Adminiviroties- Seccidn Segunds Subssccidn A CONSEIERD
PONENTE: GARRIEL VALRUEMNA HEAMARNCEY. Providencls de tutels de segunda mstimics dal 17 de marmo dal
J016 Radicado No: 05001 -23.33-000- 701 5-02566-01. Acconante: CARLOS CRESTOPHER VIVEROS ECHEVERRI
Acponadn NACKON « RAMA [LDICIAL - CONSEID SUPERTON DF LA IUINCATUHA - SALA ADMINGTHATIVA -
UNIBAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL ¥ ESCUELA JUDICIAL ROCEIGD LARA BOMILLA
DIRECCTION EIECUTIVA DF LA ADMINISTRACION JUDICIAL
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sobre esta /mportantisima prowidencia que constituye el unico antecedente de una
Alta Corte de Justicia que existe en |a actualidad v gue protege, como =& Ha dicho,
las expectativas |egitimas de los aspirantes en concursos de méritos, solicitd su
aplicacion al presente asunto, maxime, se reitera, que en el caso de los
Procuradores Judiciales, habia un término exacto de un afio establecido en una orden
Judicial para llevar a cabo el concurso, plazo del cual [z PGN ha hecho caso omiso, sin

ninguna causa gue |ustifique dicho proceder,
En la aludida sentencia, el Consejo de Estado, precisamente establecid lo siguiente:

“Pese o que lo Sala no desconoce los dispendiosas trdmites siguientes
que conduzcan o realizar ef curso de formacidn judicial Inicial y obtener
la lista de elegibles, no puede oceptorse que se someta a los
concursantes o plaros profongados e inclertos que ponen en entredicho
el derecho ol debido proceso edministrativo, pues es posible que de
continuarse con ia lordanzo en los etopos siguientes no pueda
culminarse satisfoctoriamente el mencionado concurso situocidn que
ademads de afectar derechos fundamentales de los participantes, puede
ocasionar graves perjuicios al erario. En efecto, si bien el concurso de
méritas se troto de una actuocidn odministrativa que debe ceflirse a los
postulodos del debido proceso constftucional, la entided encargada de
gdministrar el concurso de méritos debe someterse o unos pardmetros
paro_poder odelantor los etopas propios del concurso g efectos de
concluir con la elaborocion de lo jista de elegibles, pues lo contrario
puede afector cloromente los derechos de guienes participen en las
convocatorios, al someter ol capricho de las entidades la realizocicn de
los siguientes pasos, circunstancia gue desbordo todo concepto de plazo
razanable.

Asi lo entendid la Seccidn Primera de esta Corporocion en sentencia de
26 de noviembre de 2015, con ponencig de la Consejera Dra. Maria
Cloudio Rojos Lasso dentro de lo accidn de tutela radicada con el No.
25000-23-36-000-2015-01960- 01 (AC) ol sefiglar: "{...)lo Solo considera
que puesto gue el hecho de que una persona no tenga conocimiento
gcerco de cudnto puede tordor un proceso de seleccion genera ung
Incertidumbre inaceptable, cuando de ello depende el cumplimiento de
una condicidn de acceso al cargo, que segun se ho explicado deberia
estar plena y claramente definida en lo reglomentocidn del concurso. Lo
creacidn de uno expectative de ser considerodo paro el occeso @ un
corgo publico, que posteriormente se frustro por rozones imputables a

lo odministrocidn y no ol ciudodono ofecto lo confionza en las
nstituciones resulta | tible con los principios de




celeridad _y eficocio que deben orientar lo actividad de la
administracidn,® Se resaltn. Por esto, ol superarse el término sefialodo
en la norma arribo trascrito es necesario emitic uno orden de amparo
del derecho ol debido proceso administrative, situgcidn que impane @
esto Solo de Subseccidn revocar la decision del Tribunal Administrativo
de Antioquia, para amparar &l derecho af debido proceso administrativo
del accionante.®

DECIMO PRIMERD. Ahora, toda esta situacidn del incumplimiento en el plazo para
culminar &l concurso de méritos para Procuradores Judiciales es de conocmiento
nacional y ha sido expuesta ante la PGN, asl como dada a conccer al pals por medio
de la prensa nacional v local; e inclusive, existe un pronunciamiento de la propia
Presidente de la Honorable Corte Constitucional, que ratifica la obligatoriedad de
cumplir con la orden de culminar el concurso de méritos dentro de un afio que se
otorgd en la Sentencia C-101 del 28 de febrero del 2013, sin embargo, coma se ha
visto, la PGN, injustificadamente, no ha guerido atender la obligacion gue e Impuso
la Corte Constituclonal, por lo gue considero vulnerados mies derechos

fundamentales, y por ende, acudo respetucsamente a la presente accion de tutela.

DECIMO SEGUNDO, TENGASE EN CUENTA QUE LA UNIVERSIDAD DE PAMPLONA AL
DESCORRER EL TRASLADO DE LA DEMANDA DE TUTELA POR MI INTERPUESTA
CONTRA LA PGN = OFICINA DE SELECCION Y CARRERA, POR HECHOS DISTINTOS A
LOS AQUI EXPUESTOS, MANIFESTD LO SIGUIENTE: <.} esto casa de estudios,
solicito o su bien servido despacho se tenga como respuesta &/ escrito gue remita lo
Procurodurio General de lo Nocion, toda vez gue los foses que se desarrolla respecto
de resultados, publicaciones e insumos referente a los diferentes foses del proceso de
seleccidn cumplidas, yo estdn entregodos y son de recibo de la Procuradurio General

de lo Nacidn quien realizo la publicacidn y lo respuesta a los requerimientos dodos ™
(Se destaca)

PROCEDENCIA

£3s procedente la presente accion de tutela como quiera que no existen otros
mecanismas de defensa idoneos parg alcanzar |8 proteccion de |os derechos

flagrantemente vulnerados por las entidades accionadas, como quiera que el
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incidente de desacato no procede frente a las sentencias de constitucionalidad
coma la que le ordeno a la Procuraduria General de |a Nacion adelantar el concurso
de meritos para proveer los cargos de procuradores judiciales, esto es, la sentencia
C — 101 del 28 de febrero de 2013, pues dicho tramite incidental solo procede
frente a sentencias de tutela, como ampliamente Io ha establecido |a misma Corte

Constitucional.

DERECHOS CUYA PROTECCION SE DEMANDA

Considero vulnerados, conforme a los hechos narrados en precedencia, v @ los
argumentos gue sucintamente expondre en seguida, mis derechos fundamentales al

debido proceso administrativo y acceso a cargos plblicos.

FUNDAMENTOS DE LA VIOLACION

1. En primera medida, considero que no existia razdn alguna que justifique que la
PGN, desde su dltima actuacion en el concurso [-24/Nov-2015- Resolucidn de
impugnaciones a los resultados de |a prueba de comportamental) hubiera tardado
tres meses para publicar los resultados de la prueba de analisis de antecedentes (24-
feb-2016), cuando jos documentos para realizar dicha calificacion los conocia [2 PGN

desde ¢l propio momento de la inscripcion al concurso (20-feb-2015)

lgualmente, considero irrazonable que la PGN, desde el 24 de febrero del 2016, no
hava resuelto las Impugnaciones contra los resultados de la prueba de andlisis de
antecedentes, cuando dicha actividad no reviste absolutamente ninguna
compiejidad, puesto gue solamente es necesario corroborar aspectos objetivos
relativos a la expenencia profesional vy los estudios de los aspirantes, documentos
que s& repite, estaban en manos de la PGN desde el 20 de febrero del 2015,

Destdguese en este punto, que la calificacion de la prueba de conocimientos, v las
impugnaciones contra la prueba de conocimientos, que en verdad era un asunic

grande y complejo, tal vez el mas delicado dentro de todo el concurso, se resolvio en
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menos de dos meses, pues la prueba se efectud el 13 de septiembre del 2015, y las
impugnaciones contra la misma el 4 de noviembre del 2015; es por ello, que resulta @
todas luces irraronable, gue la PGN se hubiera demorado tres meses calificando
unas hojas de vida de los que pasamos el concurso, lo cual se hacia solamente
verificando aspectos meramente objetivos y con informacion y documentos que

reposaban en la PGN desde el 20 de febrero del 2015.

Ahora, la misma explicacidn es valida para resaltar que a la fecha, y desde el 24 de
febrero del 2016, han trascurrido casi tres meses, y la PGN no ha resuelto las
impugnaciones contra los resultados de la prueba de andlisis de antecedentes o
estudio de las hojas de vida, cuando, coma se ha visto, ese s un proceso pequeno
en tamafio, y de la menor complejdad, comparado con las otras etapas del

concurso mas grandes v complejas, como la prueba de conocimientos

2. De otro lado, considero francamente efradb v desatinado por completo, que ia
PGN hava suspendido la ejecucidn del contrato con &l pperador del concurso de
Procuradares Judiciales, es decir, con la Universidad de Pamplona, lo gue conlleva
de suyo Inescindiblemente la suspension propiamente del concurso, pues ninguna
actividad se va a realizar con el contrato suspendido, lo anterior, con el argumento
de que debilan darle prelacion sl concurso de empleados de carrera administrativa,
cuando lo cierto, es que el concurso que tiene prelacion legal es el de Procuradores
ludiciales, ya que éste fue ordenado en virtud de una sentencia judicial de la Corte
Constitucional que e otorgaba un plazo de un afio a la PGN para culminarlo, sin
parjuicio, de que justamente estamos en |a etapa final de dicha convocatona,
mientras que &l concurso de empleados de la PGN, apenas acaba de comenzar, y
como se ha dicho, en todo caso, dicha convocatoria no ostenta ningan tipo de

prelacidn legal ni de otra indole

Es asi, que |a motivacion para suspender el concurso de procuradores |udiciales, se
advierte, en mi criterio, absolutamente erratica, v por complelo desatinada e

inatendible.

Lo antenar, sin perjuicio de que la PGN, en el afio 2015, prarrogo el aludido contrato

que celebro por mas de 2849 millones de pesos con |&@ Universidad de Pamplona,
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para extenderio en el tlempo, y demord mids de 23 meses para iniciar el concurso de

meéritos, cuando el plazo que tenia era solo de seis meses.

3. lgualmente, considero gue la PGN. actuaimente se estd sustrayendo sin Justa
causa, al cumplimiento de una orden judicial emanada de la Corte Constitucional en
|2 sentencia C-101 del 28 de febrero del 2013, gue le ardend precisamente realizar v
culminar el concurso plblico de méritos de los procuradores judiciales en el término
de un afio, plazo que expird el 20 de febrero del 2016, lo cual, constituye una
emision gue afecta directamente los derechos fundamentales al debido proceso
administrative y a ocupar cargos publicos de quienes aspiramos y pasamos el
concurso de procuradores [udiciales, e inclusive, pudiera eventualmente configurar

una conducta tipica.

4. Ahora blen, a esta altura de la demanda, resulta obligatorio dejar par sentado y
recalcar, gue la PGN, solamente hasta la tercera y Gltima etapa del concurso, que es
|2 relativa a la prueba de andlisis de antecedentes o calificacién de las hojas de vida,
ha exhibido un franco y notorlo desinterés en el desarrollo y culminacién del proceso,
pues |a verdad sea dicha, con antelacidn a dicka Oftima etapa, siempre actud en
forma verdaderamente diligente, eficaz, oportuna, célere, profesional, y eficiente;
es asi que solo fue hasta gue se llegd a esta dltima etapa del concurso de
procuradores judiciales, que nicid una franca y ostensible demora en &l desarrolio
del concurso, como s acaso, la PGN, no estuviera interesada en culminarlo, lo que
afiora francamente desconcertante, por decir lo menos; pues notese que desde el 24
de noviembre del 2015, fecha en la que culmind la segunda etapa del concurso, y
quedo en firme los resultados de la prueba comportamental, hace ya casl seis meses,
la PGN, en verdad, no ha realizado sino una Unica v demorada actividad, cudl fue
calificar la prueba de andllsis de antecedentes o las hojas de vida de quienes
pasamas las pruebas escritas de conocimientos ¥ compoartamental, mas alla de eso,
no ha hecho nada, ni tampoco le ha exigido a la Universidad de Pamplona que lo

haga, tal y como en todo caso le corresponde hacerio.

Luego, resulta honestamente facl advertir, gue la prueba de andlisis de
antecedentes o calificacion de las hojas de vida, era |a prueba menos grande y mas

sencilla de todo el concurso de merntos, dado el numero de personas gue
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aprobamos las pruebas escritas (de conocimientos y comportamental), y también,
que para realizar dicha actividad, solamente era necesaro corroborar aspectos
obietivas de |a Informacién gue se entregd desde el 20 de febrero del 2015, y que
hace relacidn basicamente a |a experiencia profesional y los estudios de los que
aprobamos el cancursa, por ello, demorar como hasta ahora, casl seis meses, sin que
la PGN haya superado dicha tercera y dltima etapa del proceso, francamente, no
encuentra ninguna justificacion valida.

5. Para finalizar, lo que resta después de dicha calificacion de las hojas de vida, no es
mas que la simple realizacion de calculos matemdaticos sencillos, que definiran el
puesto de los concursantes en 1a lists de elegibles, conforme a |os porcentajes de
cada prueba del proceso (Conocimientos 35% - Comportamental 25% - Analisis de
Antecadentes u Hoja de Vida 20%); luego, no es absurdo pensar, que s fa PGN
conocia de antemano que tenia plazo de un aflo para culminar el concurso de
méritos, ¢ le pagd més de 4.468 millones de pesos a la Universidad de Pamplona,
como operador del concurso, a esta fecha, ya hubiera publicado la respectiva lista
de elegibles y se hublera premiado asl el mérito de guienes superamos con esfuerzo
y sacrificio todo el concurso de procuradores judiciales; es por ende, que ante la
ausencia de mecanismos de defensa legal para reclamar nuestros legitimos
derechos, propongo la presente accion de tutela, buscando que se me garanticen
mis derechos fundamentales a un debido proceso administrativo y @ ocupar cargos
piiblicos por mérito, ademas el principlo constitucional del mérito,

PRETENSIONES

Con fundamento en los hechos relacionados, v las consideraciones efectuadas,
solicito respetuosamente al Tribunal Contencioso Administrative del Hulla, proteger
mis derechos fundamentales al debido proceso administrativo y a8 ocupar cargos

publicos, y en ese orden de ideas:

PRIMERD. 5e sirva ordenar el levantamiento de |la suspension del concurso de

maritos de los procuradores judiciales; que tiene su génesis en |a suspension del
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contrato suscrito entre la PGN y e cperacor del concurso, la Universidad de

Pamplona; el cual esta suspendido desde el 6 de mayo del 2016,

SEGUNDO. Se sirva ordenar a la Procuraduria General de la: Nacidn, proceda a
cumplir en un plazo razonable, la orden que le dio la Honorable Corte Constitucional
en la sentencia C-101 del 28 de febrero del 2013 de disponer de los cargos de
Procuradores Judiciales por concurso de méritos, y en ese orden de ideas, culmine en
un plazo miximo de 15 dias hdblles, el concurso de méritos de Procuradores
ludiciales, resolviendo las impugnaciones contra el resultado de |a prueba de analisis

de antecedentes, y seguidamente, publicando la correspondiente lista de elegibles

PRUEBAS

Sollcito respetupsamente se tengan como pruebas las que anexo a la presente
demanta y que corroboran los hechos, consideraciones, y pretensiones de la
misma; Y en cualguier evento, las demas que de oficio se sirva decretar |a
Honorable Magistratura. Las normas de la convocatoria pueden ser consultadas en

el sigwente ink: hitps://www concursoprocuradoresjudiciales.org.co/

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento esta accidn en el articulo 86 de la constitucion politica y sus decretos
reglamentarios 2591 y 306 de 1992 |gualmente, en los articulos B de la declaracion
universal de los Derechos Humanos, 32 del pacto de derechos civiles y politicos, y 25

de la convencion de los derechos humanos.

COMPETENCIA

Son ustedes competentes Hanarables Magistrados, para conocer de la demanda de
tutela por la naturaleza del asunto, y por tratarse de una autoridad nacional como

la PGN, de conformidad con lo normado en el Decreto 1382 de 2000.
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JURAMENTO

Manifiesto ante |z Sala, bajo la gravedad del juramento, que no he Interpuesto otra
accian de tutela por los mismos hechos y derechas agul relacionados, ni contra la

misma autoridad.

ANEXOS

Anexo coplas de la demanda para 2| correspondiente archivo, v el traslado a los

sujetos procesaies.

NOTIFICACIONES

A la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION — OFICINA DE SELECCION Y CARRERA
en la carrera 5 N® 15 - 80, Bogotd D.C, PBX (571) 5878750 EXT. 10960 - 10968
10953 y 10951, 0 al correo electronico selecoidnycarrera@procuradurnia gov.co.

A la UNIVERSIDAD DE PAMPLONA en el siguiente correo electronico

cresc.nornedesantader@unipamplona edu.co

Al sustcrito en la carrera 23 N? 42 A — 00 Toarre 1 A Apto. 904, Conjunto Residencial
San Pablo, en la ciudad de Neiva o en el correo electrénico
jesusdavidsalazar@hotmall com, teléfono 3183125035,

De los Honorables Magistrados, | % Wi TRA 4

- 20 MAY 2006 ____
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