REPUBLICA DE COLOMBIA

e
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAG. PONENTE: MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO

Bucaramanga, trece (13) de julio de dos mil dieciséis (2016)

ACCION TUTELA

ACCIONANTE MARIA MARCELA DUARTE TORRES
ACCIONADOS PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
EXPEDIENTE 680012333000-2016-00758-00

En virtud de la disposicion contenida en el articulo 1° del Decreto 1382 de
julio 12 de 2000,-SE ADMITE-la-presente-accion de-tutela instaurada por
MARIA MARCELA DUARTE TORRES en contra de la PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACI(')N,~por la preSunta vulneracion de los derechos
fundamentales igualdad, peticion, debido proceso administrativo, trabajo,

darle el tramite correspondiente.

Para el efecto, se dispone:

1. Comuniquese esta determinacion por el medio mas expedito a la parte
tutelante y a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.

2. Solicitese a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, que
informen en el término maximo e improrrogable de 48 horas siguientes al
recibo de la comunicagiéé,: sob‘re;tpdos y cada uno de los aspectos

relacionados en el escrito de tutela.

3. Conforme a las previ‘s?iﬂc;;;s‘ de los Articulos 19 y 20 Decreto 2591 de

1991, adviértasele que:

- Si el informe no fuere rendido dentro del término conferido, se
tendran por ciertos los hechos que fundamentan la accion.

- Elinforme se entiende rendido bajo juramento.

- La inobservancia a lo anterior acarreara las sanciones

consagradas en los articulos 19 y 52 del Decreto 2591 de 1991.

4. MEDIDA PROVISIONAL: La accionante solicita, que como medida

preventiva se ordene a la parte accionada ‘SUSPENDER el
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nombramiento de Procuradores Judiciales Penales Il (Grado 3PJ-EC),
hasta tanto la Procuraduria General de la Nacion lleve a cabo el estudio
de los casos de Procuradores Judiciales en condicion de Prepensionados,
establezca el procedimiento para determinar esta condicion, y determine

qué mecanismos ha previsto para garantizar estos derechos.” (Fol. 3).

Argumenta la accionante que la medida provisional solicitada procede en
razon a que las Resoluciones No. 357" del 11 de julio de 2016 y
Resoluciones No. 0402 del 20 de enero de 2015, sefialan un término de
20 dias para los nombramientos en periodo de prueba a partir de la
publicacién de las lista de elegibles — 11 de julio de 2016 -, sin que exista
un término, ni procedimiento para llevar a cabo la revisién de los casos
concretos como lo anuncia la entidad, desconociendo derechos

fundamentales.

Al respecto, de la medida provisional elevada en la peticion, considera el
Despacho que no es viable ordenarla, toda vez que no se encuentran
dados los requisitos previstos en el articulo 7° del Decreto 2591 de 1991,
de URGENCIA, INMINENCIA Y NECESIDAD, que generen un perjuicio
irremediable y sea ineludible la adopcion de medidas cautelares, maximo
teniendo en cuenta que lo solicitado hace parte del tema a resolver en la
decisién de fondo y no existe certeza si efectivamente la entidad
accionada en el marco del concurso publico de meritos adelanta estudio
alguno con relacién a la situacion de las personas que se encuentra en

condicién de pre-pensionados.

OTJFIQUESE Y CUMPLASE.
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MILCIADES-RODRIGUEZQUINTERO
Magistra

b ijbr medio del cual se establece una lista de elegibles”

2 “Por medio del cual se da apertura y se reglamenta la convocatoria del proceso de
seleccién para proveer los cargos de carrera de Procuradores Judiciales”



