HONORAEBLES MAGISTRADOS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL ATLANTICO (REPAR’I’O)
Ciudad

LUIS AMIN MOSQUERA MORENO. Vardn. Mayor de edad. Identificado
con la C.C. No.11795042 de Quibdd Chocd. Residenciado en Barranquilia
Atldntico, Por medio del presente escrito me dirijo a Ustedes, con ef
acostumbrado respeto vy la cortesia debida. Con la finalidad de presentar
ACCION DE TUTELA contra la PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION representada por el doctor ALEJANDRO ORDONEZ
MALDONADO vy contra LA UNIVERSIDAD DE PAMPLONA
representada por el doctor ELIO DANIEL SERRANO VELASCO, ¢ por
quienes hagan sus veces al momento de la presentacién de esta accion.
Para gue se amparen constitucionalmente mis derechos fundamentales
al debido proceso. Participacién y acceso a cargos publicos. Igualdad. Y
los principios de confianza legitima y legalidad. Entre otros, vulnerados
flagrantemente por las accionadas. Para que en consecuencia:

» SE ORDENE z ia PROCURADURIA GENERAL DE LA ANCION vy
la UNIVERSIDAD DE PAMPLONA, gue procedan a calificar la
experiencia profesional y docente conforme se acredito de
acuerdo con las normas que regulan la convocatoria valorando el
puntaje que tiene de acuerde con el tiempo acreditado en LA
FISCALIA GENERAL DE LA NACION vy en EL EJERCICIO
DOCENTE documentos acreditados para la prueba de analisis de
antecedentes. [EL_resultado deberia de&. ser. publicado y
notificado por 1a PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Y LA UNIVERSIDAD DE PAMPLONA en resolucién

g e e alisi 3
tecedentes e u f teni je de 35 puntos
sin_surnar ]a experiencia _docente ggmglg;a y la _experiencia

i fiscalj. e e (o]

> En el evento que esta judicatura lo estime pertinente de acuerdo
con la facultad que tiene de decir el derecho, podra realizar la
valoracién de la experiencia dejada de apreciar y preseniar los
resultados correspondientes que deben ser modificados en la
prucba de anélisis de antecedentes publicando, las accionadas, el
nuevo valor que resulte de aplicar {a experiencia profesional y
docente dejada de valorar.



n I

HECHOS

Mediante el acto resolucion 040 del 20 de enero de 2015 el
procurador general de la nacidon doctor ALEJANDRO ORDONEZ
MALDONADO. Reglamentd el proceso de seleccldn y convocd al
concurso de meritos para la provision de los cargos de
procuradores judiciales I y II en la Procuraduria General de la
Nacidn.

Conforme las reglas del concurse. Me inscribi para LA
CONVOQCATORIA 004-2015 DE PROCURADOR JUDICIAL 1II
DELEGADOS PARA EL MINISTERIO PUBLICO EN ASUNTOS
PENALES CODIGO Y GRADC 3PJ-EC,

Ef diz 13 de septiembre del afio 2015 se aplicaron las pruebas de
conocimienios v de competencias comportamentales.

El dia 7 de octubre de 2815 se publicaron los resultados de la
pruebas de conocimientos y de competencias comportamentales
en donde obtuve un puntaje de 76,21 EN LA PRUEBA DE
CONOCIMIENTOS Y 73,82 EN LA PRUEBA DE COMPETENCIAS
COMPORTAMENTALES superando asi la primera fase del concurso.
Después de una dilatada espera la procuraduria general de la
nacion publico los resultados de la prueba de andlisis de
antecedentes en donde aparezco con un puniaje de 35 puntos.

A los resultados de la prueba de anélisis de antecedente dentro
de la oportunidad debida interpuse el recurso procedente y
después de una exiensa demora la universidad publico la
resoluciéon 1303 del 27 de junio de 2016 que contiene [a
respuesta al recurso interpuesto mediante el cual se confirma el
puntaje inicialmente adjudicado.

Para que se tuvieran en cuenta en [z valoracion de la prueba de
andlisis de antecedentes aporté los siguientes documentos que
contenfan experiencia profesional, docente, los titulos de post
grados y una publicacién en el area respectiva, asi: Titulo de
Especialista en Deracho Penal y Criminalistica de la Universidad de
Medellin, %itulo de Maestria de la Universidad Externadc de
Colombia en Ciencias Penales y Criminoldgicas, una publicacion en
el drea penal; se acreditd experiencia profesional como abogado
litigante en el juzgado 19 penai del circuito de Medeliin desde 21
de septiembre de 2001 hasta 23 de mayc de 2005; en el juzgado
16 penal del circuito de Medellin desde el 12 de julio de 2005
hasta el 08 de octubre de 2008, experiencia en la procuraduria
general de la nacidn desde ef dia 09 de octubre de 2008 hasta el
12 de julic de 2010, se acredité experiencia en |la defensoria del
pueblo, en el tribunal administrativo de Anticquia, en el juzgado
especiallzado de Quibdé, en el juzgado especializado de Antioguia

vy se acredito también experiencia profesional en La Fiscalia

— e —



General de fa Nacion desde el 12 de julio de 2010 hasta Ia

presentacion de los documentos para acreditar ellos
reqguisitos de acuerdo con la convecatoria, como experiencia

docente se acredito experiencia en La Corporacion Uniandina
d s __estudios n _fa__Corporacién Universitaria
Remington y en la_corporacion universitaria ideas. Todas
estas certificaciones se anexan en esta accién.

. LA UNIVERSIDAD DE PAMPLONA y LA PROCURADURIA GENERAL
DE LA NACION tuvieron en sus manos la totalidad de los
documentos gue acrediten la experiencia profeslonal y docente
aportada, sin embargo no la valoraron conforme & las normas del
concurso ni conforme 2 la constitucion

En la respuesta ai recurso interpuesto contra ios resultados de la
prueba de andlisis de antecedentes los accionados dijeron:

‘el certificado aportado en ef follo 224619 expedido por ia
fiscalia general de la nacién no fue objete de valoracion en vista
gue sefiala que: “(...) ditimo cargo desempeRado (-..) es decir, a
la fecha de expedicidn desempefia ef cargo de fiscal delegado
ante los jueces.

Esta certificacion en modo alguno reflere sclo sobre ef ULTIMO
CARGO pero especifica o seiiala que el cargo enunciade haya
sigo ef tnico desempefiado, por lo que ne es posible establecer
si én los cargos anteriores ejerci¢ funciones juridicas. Siendo asf
no cumple con los requisitos exigidos en la resofucidn 040 de
2015..7%

10. En' relacion con la experiencia docente los accionados

dijeron en la respuesta al recurso contra la prueba de
antecedentes: “La experiencia docente acreditada en el folio
225555 expedida por la corporacion uniandina de altos estudios no
cumple con la formalidad regulada en a! articulo 90 2,5 de ia
resolucibn 040 del 20 de enero de 2015 puestc que no es
expedida por la respectiva institucién de educacién superior
oficialmente reconocida....”

"Asf_mjsmo, la experiencia tdocente acreditada en el folip

225812 r I3 corporacion universitaria Remingion en

el periado académice comarendido 2004-02, 2005-02y 2006-01

po_son objeto de valoracibn _en la prusba de andlisis de

anlecedentes toda vez que superan el rango de horas catedras

v/ [¢) horas), af clfaro gue el seqund,
incisc de numer. 8 del articulc noveno de f; sofucion 8404

(sic} def 2015 sefiala gque (...).. 2,8 certificaciones de experiencia

profesional por un_mismeo periodo. Ef tiempo de experiencia

docente por horas cdtedras puede ser concurrenie con ef peripdo

de 13 Ificaciones de experienct sional para fa

asignacion de puntajes en la prueba de andllsis de antecedentes
sequn Jas _condiciones vy puntafes establecidos parg _dicha

-

rueha. (... ef fiteral ¢ def a numern ! articulo

17 de la resolucion 040 del 2015 expresa:
11, Las accionadas han incurrido en una auténtica via de

hecho como quiera que no han aplicado en {a valoracion de la
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prueba de andlisis de anteqedeh'{"es ni la constitucion ni la
resolucion 040 del 20 de enero de 2015 y han recurrido & unas
interpretaciones no transparentes,

12. Las certificaciones expedidas para acreditar la experiencias
profesional y docente cumplen con las exigencias establecidas en
la tey en la constitucion y en [a resolucién 040 de! 20 de enero de
2015,

13. No se esta teniendo en cuenta la experiencia y para ello se
alambicaron excusas que no tiene soporte en la realidad
cantrarianda los valores y principios de la constitucidén y las
normas que rigen el concurso.

14, No ftengo otro mecanismo iddneo y expedito para hacer
cesar ia violacion,

DE LA PROCEDENCEA DE ESTE MECANISMO CONSTITUCIONAL
POR LA PRESENCIA DE UN PERJUICIO IRREMEDIABLE

Si bien es cierto estamos frente a un acto administrativo violatorio de
mis derechos fundamentales Constitucional, un proceso ordinario como
el de nulidad y Restablecimiento del Derecho, no es el camino idéneo
para brindar un remedio integral a la vulneracion de Derecho
fundamentales. En este caso concreto porque me encuentro ante un
tatente PERJUICIO IRREMEDIABLE pues el concurse continuard
proximamente cort |a etapa de la conformacidn del listado de elegibles.
Resaltando que ¢std etapa una vez iniciada es irreversible puesto gue lo
que sigue son los nombramientos de acuerdo con las reglas del concurso

Por lo anterior, solicito fa proteccién constitucional de mis derechos
fundamentales a través de la accion de tutela. Por encontrarme ante un
latente perjuicio irremediable. Consistente en quedar definitivamente
por fuera del concurso al agotarse esta fase del concurso y continuard ia
fase de los nombramientos.

El Honorahle Consejo de Estado. Sala de lo contencioso Administrativo,
Seccion cuarta, en providencia del 30 de enero de 2014. Con potencia
del doctor Hugo Fernando Bastidas Bdrcenas, Dentro de una accién de
tutela con radicacion (08001-23-33-000-2013-00355-01. Instaurada por
Duvis Marfa Espinosa Figuerca contra la Comisidon Nacional del Servicio
Civil vy la Universidad de Pamplona Explicé:

“a acclon de tutela. Consagrada en ef artlculo 86 de Ia
constitucion polftica y desarroflada por ef decreto 2551 de 1991.
Permite a lodas Ias personas reclamar ante los jueces Ja
proteccion inmedista de Ios derechos fundamentales cuando
sean vuinerados ¢ amepazados por la accidn o la omisidén de
cuaiguier autoridad piblica o de los particufares, en el tftimo
caso. Cuandp asi lo permita expresamente Iz fey”




La acclén procede cuando el Interesado no dispone de otro
medio de defensa. Salve gue se utifice como mecanismo
transitorlo para evitar un prejuicio frremediable. En todo caso. Ef
otro mecanismo debe ser idéneo para proteger sl derecho
fundamental vuinerade o amenazado. Pues, de fo contrario. El
juez de tutela deberd examinar si existe perjufcic irremediable y
de existir, debe de examinar de fondo los argumentos gue
proponga el demandante.

Ahora bien, para el caso de fas tutelas interpuestas en ef
tramite de los concursos de méritos, convocados para
acceder a cargos pitblicos, esta corporacién ha sostenido
que, por regla general, las decisiones dictadas en los
concursos de méritos son actos administratives de
trémite, expedidos justamente para impuisar y dar
continuidad a la convocatoria. Contra fos actos de trdmite
no proceden fos recursos de fa via gubernativa ni las
acciones contenciosos administrativas y por lo tante, Ia
tutela se ve como remedio idéneo y eficaz para fa
proteccion de los derechos fundamentales de lJos
concursantes.

Por consigulente, fa secclién cuarta ha estudiado el fondo
fas tutelas en las gue se discuten decisiones de mero
trdmite (resaitado def despacho)

Pe igual manera en sentencia del 18 de septiembre de 2014 en consejo
de estado. Sala de lo contencioso administrative. Seccidn segunda.
Subseccién B. con ponencia del doector Gerardo Arenas Monsalve, En el
proceso con radicacion {100]-03-25-000-2007-00130-00. Sefialo el
siguiente,!

“actos preparatorios en concurso de méritos para la carrers notarial no son
susceplibles de demanda porque no ponen fin a la actuacidn administrativa. En
el concurso de mérito publico v abierto para la carrera notarial convocado por el
consejo superior de /a carrera notarial se establece que sofo son demandables
ante la jurlsdicclon contenciosa administrativa los actos gue pongan fin a una
actuacién administrativa o fas decisfones de trdmite cuando hacen imposibles

continuar fa actuacion. r, Ips resulfados {as distintas etapa
dentro del concursg de méritos para elegir fps carqos de notario en
i alizadas con anterlori la fase final o da co io
da_[i f, de prami ratorios, gue
mpulfsan o _prepar, a _decisién _final o ponen fin _a f,

actuacion administrativa, razén _por ja cual no resufian demandabjes ef
e_fo dispu del 3 I e fo

gcuerdos en 10s que se pubfican fas fistas de Jos concursantes admitidos
itidas v fa callficacii bre fos méri an es dentro

de la fase d requisitos. Y antecedeontes, asf como f

resoluclones que resuelven los recursos de reposicién presentados, no

ponen térming al proceso de sefeccidn, sino gue impuisan una do las
fases_dentro de /3 actuacion administrativa v. epn consecuencia, no

suftan de able

Yen efecto, la sala plena de la conteitcioso administrativa de esta corporacidn, en sentencia de AC-D06982, sostuve que
las decisiones dictadas durante Un conclrso docente son actos de trémites, expedidos dentro de la actuacidn propla del
resorte edministrativos que effas adopten se hacen fustamente pora Impulsar ¢ dor continvidad en curaplimiente de fos
deberes legoles de fos entidades Invalucradas, Contro estos actes de trémites no proceden’ fos recursos de g vin
gubernativa ni fos acclones contenciosas edministrativus, Por fo tanto en el caso objeto de estudia, Jo ectora no cuenta
con otros medios de defensa poro logror fa continuldad en el concurso de docente y jas gecfones de nulidad y nulidad y
restoblecimiénto def derecho no son eficaces para fograr la proteceidn de las derechos fundamentafes involucrados.



Siendo las cosas de esta manera, como quiera ¢ue Jos actos
administrativos que vulneran mis derechos fundamentales y los
principios de legafldad, confianza legitima y buena fe. Son las que
publicd la prueba de analisis de antecedentes y la resolucién 1203 del
27 de junio de 2016 por medic de la cual se resuelven una
reclamacion contra el resultado de la prueba de andlisis de
antecedentes”. Que son los actos administrativos que contienen las
valoraciones de la prueba de analisis de antecedentes y los perjuicios
irremediables que me estdn causando, por la presente accién
constitucional resulta un mecanismo idéneo para otorgar el amparo
constitucional solicitado.

Sl se hace cesar la violacion mi puntaje sube considerablemente hasta
ser inciuido en el listade de elegibles con vocacidn de ser nombrade en
el cargo al cual accedi y al cual he pasado las diferentes pruebas para el
cual tengo fa experiencia, la preparacion y la idoneidad requerida como
se advierte faciimente de los documentos aportados.

FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA ACCION.

Esta accion s3 fundamenta en los articulos 1, 2, 13, 23, 53, 83 y 86 de
[a carta fundamental, decretos 2591 y 302 de 1991, sentencia T-180 de
2015 emanada de !a honorable corte constitucional y demas normas
concordantes y complementarias.

VULNERACION DE DERECHOS FUNDAMENTALES

VIOLACION DEL DERECHO AL PEBIDO PROCESO. CONFIANZA
LEGITIMA Y LEGALIDAD.

Tratandose de un concurso de méritos para acceder a cargos plblicos la
piedra anguiar del mismo lo constituye €l conjunto constitucion - acto
administrativo por el cual se regiamenta todo el procedimiento, sus
etapas, cargos convocados, requisitos, ejes tematicos respecto de los
cuales se realizara la evaluacién de los aspirantes, la evaluacion misma,
parémetros de calificacién, recursos y en fin tedo el marco juridico que
se convierte en ley para la entidad que convoca y para cada uno de los
concursantes que se inscriban, por o que las actuaciones de la entidad
convocante como de los aspirantes inscritos, deben ajustarse a los
principios de legalidad y confianza legitima.

No abstante lo anterior. LA PROCURADURIA GENERAL Y LA
UNIVERSIDAD DE PAMPLONA viclaron los principios de legafidad y
confianza fegitima en la resolucion que publice tas pruebas de analisis de
antecedentes y en [a resolucion 1303 del 27 de junio de 2016 en la
medida que no valoran unas certificaciones docentes y [a experiencia de




la fiscalia que acredite y que cumplen con ios requisitos de al resciucion
040 det 20 de enero de 2015y la Constitucion Nacional,

Colombia se ha erigido como un Estado de Derecho, Democratico
soiidario y con el principlio de la dignidad humana como uno de sus
pifares, en cuanto tiene que ver con el componente de derecho significa
que nos regimos por normas lo que ha sido interpretado como el
principic de legalidad, asi que la constitucion y las normas de la
convocatoria constituyen el marco desde donde se debe analizar &i
debido procese en el caso del coencurso para acceder a cargos en ia
procuraduria y especificamente para el andlisis de la prueba de analisis
de antecedentes que esta contenida en dicha convocataria.

Los accionados recurriendo a formulas extraordinarias y alamblcaron
unas respuestas para evitar valorar la certificacidn expedida por la
Fiscaitia Gerieral de la Nacién violando con ello el articulo 9 de la
resolucion 040 del 20 de enero de 2015, no se reguiere mayor
hesitacion para confirmar esto puesto gue basta una comparacion
simple del contenido de la certificaciéon expedida por la fiscalia para
verificar que contiene los requisitos exigidos, veamaos: el articulo 9¢
nuimeral 2,1 contiene los siguientes requisitos para acreditar la
experiencia profesional asi:

a) Nombre o razon social de la entidad, organizacion o empresa,

b} Periodos dentro de fos cuales el participante estuveo vinculado: La
certificacidn debe precisar la fecha de ingreso y retiro (dia, mes y
afno), Si desempenid varios empleos en la misma entidad,
organizacion o empresa es necesario Indicar las fechas de inicio v
finalizacidon de cada uno de estos {dia, mes vy afio).

c) Relacion de todos los cargos desempefados y funciones de cada
una, cuando de fa denominacion de ellos no se infieran.

d) Nombre completo de quien suscribe la certificacion, condicién o
empleo que ejerce, firma, direccidn, ciudad y nimero telefonico de
la entidad, crganizacion o empresa.

Por su parte la fiscalia gue es una instituclén del Estado con sus cargos
formalizades y su manual de funciones contenidos en normas de Ja
republica certificd como siempre lo hace lo siguiente; nombre ¢ razén
social exigencia del literal (8): Fiscalia General de la Nacién; en cuanto
al iiteral (b) en mi caso la exigencia estd en la primera parte de ese
literal: periodo dentro del cual estuve vinculade y fecha de ingreso y
retiro, io demas no se aplica @ mi caso y I[a fiscalia certificd: que mi
vincufacion se dio desde el dia 12 de julio de 2010 y ademas indico que
el contrato esta vigente y activo al momente de la inscripcidn; la fiscalia
no tenia gue indicar si he tenido mas empleo o cargo porque no ha sido
asi, solo he sido fiscal delegado y las funciones se infieren det cargo,
dentrc de las normas de la convocatoria scio se exigia indicar si habia
tenldo otros carges y al no ser asi, ho era necesario indicar gue no habfa




tenido més cargos, esa es una_exigencla nueva que hacen los
accionados, por lo tanto las citas jurisprudencias son exdticas en este
caso y han sido citadas de forma descontextualizadas solo me he
desemperiado c fiscal delegado desde mi vinculaci6n el dia
12 da julio de 2010 hasta la inscripcién al concurso al que ingrese
y pase por meéritos como quiera que la fiscalia certificd que me
desempeno como fiscal delegado, es claro que cumplié con el literal €
de la norma en comento porque asi, se dijo en la certificacion y el cargo
de fiscal permite inferir €l cumplimiento de funciones juridicas como dice
fa norma en cita y finalmente en el literal D de la norma se dice , que el
nombre completo de quien suscribe la certificacidn y ast se hizo esa
certificacién fue firmada y ias direcciones y teléfono aparecen en la
certificacion de tal forma que !a certificacibn cumple con las
formalidades legales y las exigencias que se hacen y ia interpretacién
que hace la accionada es contraria a las normas y con ello se viola et
debido proceso y el principio de confianza o de buena fe de que trata el
articulo 83 de la norma fundamental,

Las accionadas alambicaron un analisis y una respuesta con argumentos
especiosos que solo buscaban filtrar tos concursantes de forma ilegal, no
tengo posibilidad de acceder a dicho cargo a través de un procedimiento
distintc al mérito, me resisto a creer que se requiere tener una palanca
para liegar a dicho cargo, solo exijo conforme al principio de democracia
vy de legalidad que se me permita acceder con mis requisitos y con las
normas de la convocatoria y con la constitucion, yo me he sometido a
las reglas de este pais y no pido que me den pero tampoco me deben
quitar, y parece desproporcionado que busquen una interpretacion
restrictiva del derecho y ademas exijan unos formalismos que las
normas no traen para poder evitar que pueda acceder a los cargos
piblicos al cual aspiro y que he pasade vy acreditado en franca lid los
requisitos, las accionadas violan el articulo 228 de la constitucion como
quiera que no so0lo  exige formalismos innecesarios sino que esos
formalismos van en contravia del derecho sustancial como quiera que
estoy acreditandoe la experiencia debida que es lo que exigen {as normas
para garantizar idonegidad y experiencia en el ejercicio del cargo.

Los ciudadanos de la republica nos inscribimos a2 estos concursos
respetando todas las normas y teniendo la confianza de que la autoridad
respetara sus propias normas y que se trata de convocatorias
transparentes, que los carges no estdn amarados y que todos
pariiciparan en las mismas circunstancias sin ventajas, gue solo &
merito se tendra en cuenta y que influencias externas no van a ser
consideradas, eso puede ser una ilusion, st se permiten procesos como
el presente, en donde se ha recurrido a analisis por fuera de las normas,
hacen citas jurisprudenciales descontextualizadas y buscando requisitos
inexistentes ello es lo que debe ser calificado como una autentica via de
hecho y por ello la decision debe ser revocada y en su lugar ordenar a la
accionada que valore en la prueba de analisis de antecedentes |Ia




certificacion dada por la fiscalia. Igual predica ha de hacerse de la
experiencia docente tal como pasc a mostrar.,

La resclucion 040 del 20 de enero de 2015 en refacldén con experiencia
docente expreso:

Certificaciones de docencia: Las certificaclones para acreditar ef
ejercicio de experiencia profesional docente relacionada {(como
profesor o investigador) deben ser expedidas por las respectivas
instituciones de educacién superior oficlaimente reconocidas y
contener la siguiente informacion:

a} Nombre ¢ razon social de la institucidn de educacién superior.
b) Si es de tiempo completo, medic tiempo o por hora cétedra,
precisando en este Wiimo case el nimero el total de horas
dictadas por semana durante el perlodo ceriificado, c) Ef drea de
investigacidn, asignatura o materia jurldica dictada. d) Las
fechas exactas de inicic y terminacion de fa actividad docente
(dia, mes y aflo). Si el participante dicté varias aslgnaturas o
materias jurldicas o realizé distintas labores de investigacitn, se
requiere sefalar las fechas de inicio y finalfzacién por cada una
de éstas (dfa, mes y afio). e) Programa de educacién superior en
ef cual se dicté fa asignatura o materia jurfdica o se realizé la
labor investigativa.

Las certificaciones por hora catedra deben sefialar ef niimero de
horas dictadas por semana, de fo contrario no puede ser objeto
de puntuacion en la prueba de analisls de antecedentes.

2.8. Certificaciones de experiencla profesional por un mismo
periodo: Cuando se presenten distintas certfficaciones de
experiencia profesional acreditando el mismo periodo éste se
contabiliza una sola vez como tiempo compieto. St se alfega una
certificacién de experiencia profesional de medio tempo ésta
solo podrd ser concurrente con otra de medio tlempo por un
mismo perlodo, con ef fin de sumar un tiempo completo.

El tiempo de experilencla docente por hora catedra puede ser
concurrente con el pericdo de olras certificaciones de
experiencla profesional, para fa asignacidn de puntaje en fa
prireba de andlisis de antecedentes, segin {as condicionss y
puntajes establecidos para dicha prueba.

2.1. Experiencia prafesional docente

a. No se otorgard puniaje por experiencia decente gue no
corresponda a programas de pregrado o posgrade de educacién
superior en el nivel profesfonal universitario 13 o que no
correspondan & materias jurfdicas relacionadas. b. La
experiencia profesional docente (come profesor o investigador)
s0fc se tiene en cuents a partir de [a obtencidn del
correspondiente titulo de formacidn universitaria. ¢ lLas
certificaciones por hora cétedra deben precisar ef nidmere de
horas dictadas por semana (hasta 19 horas semanales), de fo
contrario no pueden ser objeto de valoracién. Sf se aflega una
certificacién de experiencia docente como profesor de medio
tiempo (20 a 24 horas semanales), esta podra ser concurrente
con olra igual de medio tiempo, con el fin de sumar un afo o un
afic fective de tlempo completo, segin las reglas previstas en
este articulo para otorgar puntaje.

Como se puede advertir [a Corporacién Universitaria Remington expidid
certificacion gue contiene, nombre o razdn social de la institucion, indicd
que se traté de un contrato por ef periodo académico en ese sentide de
tlempo compieto, indico fas areas dictadas, las fechas exactas de inicio y



terminacion, el programa académice en las gue se trabajé, cumpliendo
de esa forma con la normatividad. Resulta extrafio que no se acceda a
valorar tal certificacion que es expedida por la universidad reconocida
bajo el criterio que superan las 19 horas estabiecidas en la norma
porque esa es una interpretacion contraria a fas normas no existe una
norma gue prohiba valorar la experiencia por docencia si se trabajé mdés
de 19 horas, la norma indica que “hasta 19 horas” para horas cdtedra
bajo el entendido que si se tiene més horas solo se valoran 19 pero ello.

Es absurdo dejar de valorar una experlencia con el criterio de que se
trabajd o acredito mas horas o una jornada superior, porque no existe
una prohibicidn de acreditar experiencia docente de tiempo completa o
de hora catedra o de medio tiempe en donde se haya trabajado mas de
un nimere determinado de horas, la norma tampoce indica que no
puedan aceptarse otras modalidades de expeariencia docente corno en mi
caso, que se acreditd experiencia docente de tiempo compieto o por el
periedo académico contratado. No existe soporte normativo para excluir
una experiencia docente ¢ para valorar de forma parciai como se ha
hecho en este caso, simplemente decidieron mutilar la calificacion por
que [a idea es evitar que mas personas pasen el concurso para poder
mantener un staly guo llegal en este pais, baje una posicidn
dominante, me resisto a creer que ello haya obedecido a un error 0 a un
problema externe al concurso o porgque no tenga posibllidad de infiuir a
través de un senador de |z republica u otras consideraciones extrafias a
la convocatoria. La certificacidn docente expedida por la corporacién
universitaria Remington cumple con todos los requisitos y el criterio
descabellado para ne vaiorarla completa solo es gue se sobre paso el
nitmere de horas, criterio exotico en las normas.

La situacion con las otras certificaciones docentes contiene los mismos
errores, yo presente una certificacién de LA CORPORACION
UNIANDINA DE ALTOS ESTUDIOS corporacién acreditada en EL
ICFES y con un convenio en la época, vigente con LA CORPORACION
UNIVERSITARIA UNICIENCIAS, asi estd establecido en EL ICFES,
toda la relacién laborai se hace con LA CORPORACION UNIANDINA,
el ICFES !a reconocié6 y las autoridades las reconocieron y tai
corporacién es la representante legal de la fundacién universitaria
extinta, de tal forma gue esas dos instituciones funcionaron ante el
ICFES como una sola: era la representante |legal v resulta una via de
hiecho no reconocer tal certificacidn que no es inventada, ni es falsa
bastaba con solicitar informacion al icfes o al gobierno nacional y na
dejar de calificar Ja experiencia parque et criterio usado para excluir la
valoracion esta por fuera de las normas. En pinguna norma se nos indicé
que deberiamos probar que ja entidad tenian reconocimiento oficial de
tal suerte que son las ACCIONADAS l[as que nos deben probar que no
estaba acreditada en el ICFES la entidad que certifica ¥ que no estaba
facultada para certificar la relacidon laboral come quiera que los
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contratacs laborales de las universidades son presentados ante EL
ICFES coma requisitos de funcionaniiento. ;

PRUEBAS. _ |
1.- Documentales. i
Aporto como tales las siguientes:

|
La Resolucién 1303 DEL 27 DE JUNIO DE 2016. |
Certificacion de la Fiscalia General de la Nacién aportada en la |
inscripcion al concurso.
+ Certificacién de LA CORPORACION UNIANDINA de altos estudios !
de experiencia docente., .
» Certificacion del ministerio piblico defensorfa del pueblo,
« Certificacion expedida por la corporacidn universitaria Remington i
de experiencia docente
s Certificacién de experlencia profesional expedida por Ila
procuraduria general de la nacién.
Certificacion del tribunal administrativo de Anticguia.
Comprobante de resultados de [a prueba de ¢conocimiento
« Comprobante de resultados de Ia prueba de anélisis de
antecedentes.
» Comprabante de reclamacidn contra los resultados de fa prueba de |
' analisis de antecedentes :
» Certificacion del juzgado penal del circuito especializado de
Quibd. |
+ Copia de mi cedufa de ciudadania.

JURAMENTO !

Bajo la gravedad del juramento que se entiende prestado por ia
interposicidn de esta accién manifiesto que no he presentado otra accion ‘
por los mismos hechos y derechos de fos aqui invocados. |

NOTIFICACIONES

LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION v su director DOCTOR
ALEIANDRO ORDONEZ MALDONADO las recibe en Centro de Atencidn al
Publico (CAP): Carrera 52 nro. 15 ~ 60 (Bogotd) Linea gratuita para todo
el palfs: 018000 910 315 PBX: (571) 5878750

La universidad de pamplona a través de su rectos doctor ELIO DANIEL |
SERRANO VELASCO o quien haga sus veces en la calle 71 No 11-51 de .
Bogota correo electronico notificacionesjudicialesnipamplona.edu.co :



El suscrito recibe notificaciones en fa CALLE 72 No 68-59 APARTAMENTO
401 BLOQUE DOS CONJUNTO VILIA TAREL EN BARRANQUILLA
ATLANTICO. Teléfono 3137416097, Carreo electrdnico
lamos c@gmail.com.

Atentamentg,

e

L

LUIS|AMIN MOSQUERA MORENO
cc N1 11795042 DE QUIBDO.
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