REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
SALA DECISION LABORAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Cuicuta, nueve (9) de septiembre de dos mil dieciséis (2016}

PROCESO: ACCION DE TUTELA

RADICADO UNICO:  54-001-22-05-000-2016-00153-00

DEMANDANTE: ALBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ

DEMANDADO: PROCURADURIA GANERAL DE LA NACION y la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
— COLPENSIONES.
MAGISTRADA PONENTE:

DRA. NIDIAM BELEN QUINTERO GELVES

Habiéndose recepcionado la presente accidén constitucional procedente del
Despacho del Magistrado doctor ROBERTO ANTONIO BENJUMEA MEZA,
conforme a lo dispuesto en el Decreto 1834 de septiembre 16 de 2015,
mediante el cual adicioné la seccién 3 al Capitulo 1 del Titulo 3 de la Parte
2 del Libro 2 del Decreto 1069 de 2015, que en su articulo 2.2.3.1.3.1., en
cuanto regula lo referente al reparto de tutelas masivas, es del caso,
AVOCAR el conocimiento de la presente accién de tutela.

En consecuencia, ADMITASE la presente accién de tutela Instaurada por
el sefor ALBERTO RODRIGUEZ SANCHEZ, en contra de la
PROCURADURIA GANERAL DE LA NACION y la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, por la presunta
violacién al derecho fundamental de la estabilidad reforzada de la persona
préxima a pensionarse, minimo vital, seguridad social e igualdad.

Para integrar el litis consorcio necesario (articulo 61 del C. G. del P} y
garantizar el derecho de defensa, tanto para aportar o controvertir
pruebas, como lo consagra el articulo 29 de la Constitucién Politica de la
Republica de Colombia, vinculese al doctor ALEJANDRO ORDONEZ
MALDONADO en su condiciéon de PROCURADOR GENERAL DE LA
NACION, a la doctora ANA MARIA SILVA ESCOBAR en su condicion de
SECRETARIA GENERAL DE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION, o quien haga sus veces, al doctor MAURICIO OLIVEIRA en su
calidad de representante legal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, o quien haga sus veces, a la doctora
SONIA CLAVIJO en su calidad de representante de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES en esta ciudad.

1°. Conforme al articulo 22 del Decreto 2591 de 1991, se ordena tener
como pruebas las que fueron aportadas a la presente accién
constitucional, y se decretan las siguientes:
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» Oficiese a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES, para que, en el término de dos (2) dias calendario
contados a partir del recibo del oficio que le notifique la presente
providencia, se sirva informar si el doctor ALBERTO RODRIGUEZ
SANCHEZ, identificado con la cédula de ciudadania 17.625.359, ha
sido incluido en némina de pensionados o si en la actualidad se
realiza tramite alguno para efectos de decidir recurso de apelacién
en contra de resoluciéon mediante la cual se le reconocié el derecho,
en caso afirmativo si el mismo ha sido resuelto, de lo contrario
sirvase informar los motivos por los cuales no ha sido resuelto.

» Oficiese al Procurador General de la Nacién a fin de que informe si
fue aceptada la renuncia al cargo de Procurador 89 Judicial II Penal
de Cucuta Norte de Santander presentada por el Doctor ALBERTO
RODRIGUEZ SANCHEZ el dia 30 de agosto de 2016. Lo anterior,
teniendo en cuenta que lo alli resuelto es determinante para la
inclusién del Accionante en némina de pensionados; y de igual
forma suministre los datos del profesional designado para
reemplazar al Accionante en el cargo de Procurador 89 Judicial II.

2° SOLICITUD MEDIDA PROVISIONAL

Teniendo en cuenta que los titulares de los derechos fundamentales cuyo
amparo se solicita por via de tutela, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 7° del Decreto 2591 de 1991 piden se decrete como medida
provisional la suspensién del tramite de nombramiento y posesion del
cargo que viene desempefiando el Accionante hasta que se decida de fondo
la tutela.

Al respecto vemos que el articulo 7° del Decreto 2591 de 1991 dispone lo
siguiente en relacion con las medidas provisionales que se pueden adoptar
dentro de los procesos de tutela:

“Articulo 7o0. Medidas provisionales para proteger un derecho.
Desde la presentacién de la solicitud, cuando el juez
expresamente lo considere necesario y urgente para proteger el
derecho, suspendera la aplicaciéon del acto conecreto que lo
amenace o vulnere,

Sin embargo, a peticion de parte o de oficio, se podra disponer la
ejecucion o la continuidad de la ejecucién, para evitar perjuicios
ciertos e inminentes al interés publico. En todo caso el juez
podra ordenar lo que considere procedente para proteger los
derechos y no hacer ilusorio el efecto de un eventual fallo a favor
del solicitante.

La suspensién de la aplicacién se notificara inmediatamente a
aquél contra quien se hubiere hecho la solicitud por el medio
mas expedito posible.

El juez también podra, de oficio o a peticion de parte, dictar
cualquier medida de conservaciéon o seguridad encaminada a
proteger el derecho o a evitar que se produzcan otros dafios
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como consecuencia de los hechos realizados, todo de
conformidad con las circunstancias del caso.

[-..T"

De conformidad con lo anterior, de oficio o a peticion de cualquiera de las
partes, el Juez puede dictar “cualquier medida de conservacion o
seguridad” dirigida, tanto a la proteccion del derecho como a “evitar que se
produzcan  otros  darios  como consecuencia de los  hechos
realizados...” (inciso final del articulo transcrito). También las medidas
proceden, de oficio, en todo caso, “.. para proteger los derechos y no hacer
ilusorio el efecto de un eventual fallo a favor del solicitante”, estando el juez
facultado para “ordenar lo que considere procedente” con arreglo a este fin
(inciso 2° del articulo transcrito).

En el escrito de peticién de la medida provisional, el Accionantes explica
en los siguientes términos la procedencia de la medida: “Mi respetuosa
solicitud es procedente, en tanto que de darse la posesion de quien ha sido
nombrado para tal efecto, dificultaria notablemente el juicio de
proporcionalidad que necesariamente debe hacerse al tomar la decisién de
TUTELAR los derechos fundamentales cuya protecciéon se solicita en este
libelo.”.

En el presente caso, es evidente que la medida provisional se ha solicitado
como lo prevé el inciso cuarto del articulo 7° citado, para precaver
posibles “perjuicios irreparables e irremediables” que se puedan ocasionar
a sus derechos fundamentales al minimo vital y seguridad social, que se
deriva del nombramiento en el cargo que ejerce €l Accionante. Ademas, en
los términos del inciso segundo de la misma disposicién, se invoca la
medida, con €l propdsito de evitar que un eventual fallo a favor del
Accionante, como solicitante de la medida, devenga en ilusorio, puesto que
de cumplirse el tramite de posesion, sin estar el Accionante incluido en
némina de pensionados se afectaria su minimo vital por falta de ingreso
salarial.

Asi entonces, el Despacho considera procedente ordenar la medida
para precaver  posibles  “perjuicios irreparables e irremediables”
relacionados con los hechos que originaron la tutela, como lo podria ser el
minimo vital, y seguridad social y ademas para evitar que el eventual fallo
resulte inocuo o superfluo por la consumaciéon de un dafo, toda vez que se
encuentra en tramite el nombramiento y posesién en el cargo referido que
desempena el Accionante.

Por lo anterior, de oficio se ordenara suspender como medida cautelar el
tramite de nombramiento y posesion en el cargo de Procurador que
desempena la Accionante, hasta cuando esta Corporacion dicte el fallo
definitivo en el tramite de la presente accion de tutela.

De igual forma, adviértase a las autoridades relacionadas con la medida
provisional decretada que en el evento de incumplir la misma, podrian
verse incursos en la responsabilidad penal a que haya lugar por fraude a
resoluciéon judicial sin perjuicio de las disciplinarias que fueren
procedentes.
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3° Adviértase ademas a las autoridades accionadas y vinculadas a quienes
se les solicita informacién que en el evento de no dar respuesta a lo aqui
solicitado se aplicara la presuncién de veracidad prevista en el articulo 20
del Decreto 2591 de 1991.

4° Enviese copia del escrito de tutela Y sus anexos a las autoridades
accionadas y vinculadas a la presente accién constitucional para que den
respuesta a lo manifestado por la parte accionante, si lo estiman
pertinente, en el término de dos (2) dias contados desde el recibo de la
comunicacién por medio de la cual se les notificarda la presente
providencia.

5° Notifiquese este proveido a las partes, sin dilacién alguna, de acuerdo
con el articulo 16 del Decreto 2591 de 1991 para que puedan ejercer el
derecho de defensa y acompaniar pruebas, si lo estiman conveniente.

6° Informese a la Oficina de Apoyo Judicial a cargo del Doctor Oscar

Marquez Zabala lo aqui decidido para efectos de lo dispuesto en el
paragrafo del articulo 2.2.3.1.3.1. del Decreto 1834 ya citado.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

QI&A(NJILBEL N QUINTERO GELVES

MAGISTRADA SUSTANCIADORA



